KW.5110.2012

OSTATECZNA INFORMACJA POKONTROLNA Z KONTROLI NR 2/2011,
PRZEPROWADZONEJ W INSTYTUCJI ZARZADZAJACEJ
REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJNYM
DLA WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO NA LATA 2007-2013

1. Jednostka kontrolowana

- Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyinym dla Wojewodztwa
Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 [IZ RPO WD], reprezentowana przez Pana Rafala
Jurkowlanca, Marszalka Wojewodztwa Dolnoslaskiego, adres: Wybrzeze Juliusza
Slowackiego 12-14, 50-411 Wroclaw.

2, Data rozpoczecia i zakoriczenia kontroli
od 5 grudnia 2011 r. do 16 grudnia 2011 .

3. Osoby przeprowadzajace kontrole [imig, nazwisko, stanowisko, jednostka, instytucja]

Pan Bartlomiej Stapowicz - inspektor wojewodzki w Oddziale Kontroli Wydziatu Certyfikacji
| Funduszy Europejskich Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroclawiu - Kierownik
Zespoiu Kontrolujgcego.

Pani Ewa Wrona-Dudzik — inspektor wojewddzki w Oddziale Certyfikacji Wydatkéw Wydziatu
Certyfikacji i Funduszy Europejskich Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego we Wroclawiu —
Czlonek Zespotu Kontrolujacego.

Pani Liliana Piatek — starszy inspektor wojewodzki w Oddziale Systemu Wydzialu Certyfikacji
| Funduszy Europejskich Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego we Wroclawiu — Czionek
Zespotu Kontrolujgeego.

4, CellTemat kontroli

Celem kontroli byla ocena prawidlowosci wydatkowania $rodkow w ramach poszczegdlnych
Dzialath RPO WD oraz uzyskanie przez Instytucie Posredniczaca w Certyfikacji [IPOC]
uzasadnionej pewnosci, ze spelnione sa warunki zawarte w art. 81 lit b) (i) Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2008, Y. iz przekazane przez I1Z do IC deklaracje wydatkow sg dokladne, wynikaja
z wiarygodnych systeméw ksiegowych | 53 oparte na weryfikowalngj dokumentagji
uzupelniajace).

Kontrola nr 2/2011 mista réwniez na celu ocene funkcjonowania systemu zarzadzania
i kontroli w ramach RPO WD poprzez weryfikacje istnienia i przestrzegania procedur zawartych
w Zestawig Instrukeji Wykonawezych dla Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem
Operacyjnym dla Wojewddztwa Dolnoslaskiego na lata 2007-2013 [ZIW dia 12 RPO WD)
w nastepujacych obszarach:

- System informatyczny KSI (SIMIK 07-13),
- System weryfikacji wydatkow.

5. Zakres kontroli

Zgodnie z Programem Kontroli, sprawdzeniu poddano prawidlowo$¢ sporzadzania
przez |Z RPO WD Poswiadczen | deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosc od 1Z do IC
W nastepujacym zakresie:

- istnienia dokumentéw stanowiacych podstawe sporzadzenia deklaracji wydatkaw:

~ Ppoprawnosci wyliczen dokonywanych przez 1Z RPO WD oraz Beneficientow, poprzez
przeliczenie kwot zawartych w dokumentach stanowigcych podstawe sporzadzenia deklaracii
wydatkow;

~ Zgodnosci danych zawartych w systemie KSI (SIMIK 07-13) i systemach ksiegowych
z dostepna dokumentacja Zrodlowa;
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kwalifijowalnosci  zadeklarowanych wydatkew zgodnie z zasadami obowiazujacymi
w ramach RPO WD.

System weryfikacji wydatkéw sprawdzono prawidlowos¢ stosowania przez 1Z RPO
WD procedur w zakresie weryfikacji wnioskéw o platnosé,

Weryfikacji| obszaru System informatyczny KS! (SIMIK 07-13) dokonano poprzez sprawdzenie
terminowogei | poprawnosci  wprowadzania danych do systemu oraz ich spojnosci
z dokumentacja zrodlowa.

Osoby udzielajace informacjilwyjasnien (osoby odpowiedzialne)

Pani - Zastepca Dyrektora Departamentu Regionalnege Programu
Operaqyjnego w Urzedzie Marszatkowskim Wojewsdztwa Dolnoslaskiego,

Pani § - Dyrektor Wydzialu Wdrazania Regicnalnege Programu
Operacyjnego w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Dolnoslaskiego,

Opis stany faktycznego stwierdzonego w trakcie kontroli

Stan prawny procedur stosowanych w Instytucji Zarzadzajacej RPO WD oraz DIP

Analiza stgsowania przez 1Z RPO WD obowiazujacych procedur przeprowadzona zostals na
podstawie ZIW dla IZ RPO WD [dokument przyjety przez Zarzad Wojewddztwa Dolnoslaskiego
uchwata nr{1809/11/08 w dniu 31 fipca 2008 r.] wraz z pozniejszymi zmianami.

Metody doporu dokumentacji poddanej kontroli przez IPOC

Stosujac metodologie doboru préby, weryfikacji poddano Poswiadczenis i deklarecje wydatkéw
oraz wniosgk o platnosé od 1Z do IC nr RPDS.IZ.UMWDS_-D08/11-00, a2 w jego ramach
nastepujace wnioski o platnosé:

- RPDS.04.04.00-02-008/09-03,
RPDS.06.01.00-02-009/09-06,
- RPDS.(9.01.00-02-084/09-01,
RPDS.(9.01.00-02-217/09-05.

Zz wzgledy na fakt, iz ww. wnioski o platnosé obejmuja nie wiecej niz 11 dokumentow
ksiegowych| weryfikacji poddano catose dokumentagji.

Ponadto. w|zakresie ww. Poswiadczenia i deklaracji wydatkow (...) zweryfikowano prawidiowosé
dokonania |przez IZ RPQ WD pomnigjszenia wydatkow wykazanych w przedmiotowym
dokumencie o kwote wycofana w ramach projektu nr RPDS.03.01.00-02-021/09 i kwaoty
odzyskane | w ramach projektéw nr RPDS.01.01.00-02-075/09 | RPDS.03.01.00-02-027/08
w okresie| ktérego deklaracja wydatkaw dotyczy, jak réwniez przeanalizowano, czy
pf;»mniejsz?ﬁe deklaracji wydatkow o kwote wycofana w ramach projektu nr RPDS.03.01.00-02-
021/09 i kwoty odzyskane w ramach projektu nr RPDS.03.01 .00-02-027/09 zostalo dokonane
W oparciu o fistniejaca dokumentacje zrédiowa.

Weryfikacja| obszaru System informatyczny KSI (SIMIK 07-13) przeprowadzona zostala
na podstawie obszarow [w tym projektow] objetych kontrola IPOC.

Prawidlowg$¢ sporzadzania przez 1Z RPO WD Poswiadczen i deklaracji wydatkow
oraz wniosku o platnosé okresowa od I1Z do IC

Wenfikacia| przez 12 RPO WD Poswia nia__i laracji datkéw oraz _wniosku
latnosc kresowa od IP do IZ o nr 25/RPDS/2011 za okres 1 lipea 2011 r._do 31 lipca

2011 r,

Celem potwierdzenia prawidtowosci ujgcia wydatkéw poniesionych w  ramach czesci

Priorytetu 1| RPO WD [nie wykazano wydatkow poniesionych w ramach czesci Priorytetu 5]
w Poswiadgzeniu | deklaragji wydatkéw oraz wniosku o platnosc okresowa od IZ do IC o nr
RPDS.IZUMWDS_-D08/11-00, w toku kontroli IPOC nr 2/2011 dokonanc analizy wynikow
czynnosci podjetych w ramach - przeprowadzonej przez 1Z RPO WD - weryfikacji wydatkow
ujetych przsz DIP w Podwiadczeniu | deklaracii wydatkoéw oraz wniosku o ptatnosé okresowa od
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IP do IZ o nr 25/RPDS/2011 za okres od 1 lipca 2011 r. do 31 lipca 2011 r. [oraz korekty
przedmiotowego dokumentu o nr 25/RPDS/2011/K/M].

Na podstawie przedlozone] dokumentacji zrodiowej potwierdzono ziozenie w 1Z RPO WD
Poswiadczenia | deklaracji wydatkow oraz wniosku o pfatnosé okresowa od IP do IZ
o nr 25/RPDS/2011 [oraz korekty o nr 25/RPDS/2011/K/1], kidre stanowilo w czesci podstawe
sporzadzenia Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o pfatnosc okresowa od 1Z do
IC nr RPDS.IZ.UMWDS_-D08/11-00.,

W wyniku analizy przez Zespét Kontrolujacy IPOC dokumentacji zrodiowej, przekazane| przez
Dzial Priorytetow RPO nr 1, 2 i § Wydzialu Wdrazania RPO [DRPO-W]. pod wzgledem jgj
zgodnosci — w aspekeie formalnym, proceduralnym | merytorycznym — z przyjetymi przez |Z RFO
WD zasadami programowymi stwierdzono, co nastepuje:

1. Wersja papierowa Poswiadczenia | deklaragji wydatkow oraz wniosku o platnosc od IP do IZ
nr 25/RPDS/2011 zostata zlozona wraz z pismem przewodnim [nr DW-M/Dt/431-11/11 z dnia
29 sierpnia 2011 r.], adresowanym na Dyrektora DRPO-W, w sekretariacie DRPO-W w dniu
29 sierpnia 2011 r, natomiast wersja elektroniczna dokumentu zostala przekazana droga
e-mailowa dnia 29 sierpnia 2011 r. Dokument zostal zarejestrowany w dniu jego wplywu
w systemie kancelaryjinym w sekretariacie DRPO-W. Nastepnie, przedmiotowy dokument
zostat zadekretowany przez Z-ce Dyrektora DRPO-W na Kierownika Dzialu Priorytetéw RPO
nr 1, 2i5wDRPO-W [dnia 29 sierpnia 2011 r.] oraz przez Kierownika Dziatu Priorytetow RPO
nr1, 2 5w DRPO-W na Pracownikéw Dzialu Priorytetow RPO nr 1, 2 | 5 w DRPO-W
[dnia 30 sierpnia 2011 r.]. Analogiczng sciezke postepowania zastosowano w odniesieniu do
korekty Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw (...) - ztozonej w Sekretariacie DRPO-W w dniu
5 wrzesnia 2011 r., zarejestrowane] w systemie kancelaryjnym w sekretariacie DRPO-W
w dniu 5 wrzesnia 2011 r., a nastepnie zadekretowanej kolejno przez Dyrektora DRPO-W na
Kierownika Dziatu Priorytetow RPO nr 1, 2 i 5 w DRPO-W [dnia 5 wrzesnia 2011 r.] oraz przez
Kierownika Dziatu Priorytetow RPO nr 1, 2 i 5 w DRPO-W na Pracownikow Dziatu Priorytetow
RPQ nr1, 215w DRPO-W [dnia 5 wrzesnia 2011 r.].

2. Poswiadczenie i deklaracja wydatkow oraz wniosek o platnosc od IP do 1Z nr 25/RPDS/2011
oraz korekta przedmiotowego dokumentu nr 25/RPDS/2011/K/1 zostaly zaparafowane
i podpisane przez Dyrektora DIP.

3. Analizowane Poswiadczenie i deklaracja wydatkéw (...) oraz korekta dokumentu zostaly
sporzadzone na podstawie wzoru dokumentu, przekazanego przez IZ RPO WD do IP RPO
WD pismem nr DRPO/0725/1169/DRPQ-W/JGa/3970/09 z dnia 24 sierpnia 2009 r.

4. Poswiadczenie | deklaracja wydatkéw (...) oraz korekta przedmiotowego dokumentu, zgodnie
z instrukcja wykonawcza o nr UMWD/ZIW-2(4)/12/2007. zostaly poddane weryfikacji
formalno-rachunkowej - z zachowaniem zasady ,dwéch par oczu” - w oparciu o Listy
sprawdzajace weryfikacje formalno-rachunkowa Poswiadczenia | dekiaracji wydatkow
oraz wniosku o ptatnosc od IP do IZ, przez Pracownikéw Dzialu Priorytetow RPO nr 1. 20 5
w DRPO-W, ktore zostaly zatwierdzone przez Kierownika ww. Dziatu.

5. Potwierdzenie przeprowadzenia przez Dzial Priorytetéow RPO nr 1, 2 i 5 w DRPO-W
weryfikacji przekazanego przez IP RPO WD dokumentu stanowia: raport w postaci wydruku
z systemu KSI (SIMIK 07-13) dot. wnioskow o platnosé z Priorytetu 1, wydruki z systemu KS
(SIMIK 07-13) w postaci m.in. Kart informacyjnych wniosku o platnos¢ oraz Kart
informacyjnych kontroli w przypadku wnioskow o piatnosé koricowa, wydruki z systemu KSI
(SIMIK 07-13) Kart informacyjnych kontroli przeprowadzonych w trakcie realizacji projekiu,
w wyniku ktorych stwierdzono nieprawidiowosci ze skutkiem finansowym, wydruki z .Rejestru
obcigzen na projekcie” w KSI (SIMIK 07-13), jak rowniez wydruki z robocze] bazy nr 1 ,Baza
kwot odzyskanych i wycofanych” oraz roboczej bazy nr 2 .Baza wnioskéw o platnoss
wylaczonych z procesu certyfikagiji’.

6. W pismie przewodnim do Poswiadczenia i deklaracji wydatkow (...) wskazano informacie,
ktore postuzyly do wyliczenia przez IP RPO WD wysokosci odsetek dla kwoty odzyskang)
w ramach projektu nr RPDS.01.01.00-02-075/09. Pracownik Dzialu Priorytetéw RPQ nr 1, 21 5
w DRPO-W dokonat sprawdzenia poprawnosci naliczenia odsetek oraz przyjetej zasady ich
obliczenia, czego potwierdzeniem sa wyliczenia w formie wydruku z MS Excal, Zalgczone do
listy sprawdzajacej weryfikacji formalno-rachunkowej Poswiadczenia i dekiaracji wydatkow
(u):

7. W trakcie weryfikacji Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw (..) nr 25/RPDS/2011 Dzial
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- Zgodnie z przypisem pod tabela nr 6 Lista Wnioskow Beneficjentéw; Platnosc, ktére byly
podstawa do sporzadzenia zhiorczego zestawienia wydatkow, | kwot odz_ys_kan _ych
I pozostalych do odzyskania oraz kwot wycofanych dla Priorytetéw 1-9: .Czesai ,,L|s§a
wyptaconych zaliczek" | Lista rozliczonych zaliczek' oraz tabeli| nr 7 .Zestawienie
wyptaconych i rozliczonych zaliczek dla uméw/decyzji o dofinansowanig projektu” nie nalezy
ujmowac do czasu pierwszego przedstawienia wyptaconych zaliczek w zbiorczym zestawieniu
wydatkow. Od tego momentu wypetnianie ww. czesci tabeli oraz tabeli ni 7 jest obligatoryjne.”.
Tymczasem w Poswiadczeniu i deklaracji wydatkéw (...) nr 25/RPDS|2011 | korekcie ww.
dokumentu, w tabeli nr 6 wykazywane zostaty czesci  Lista wyptaconlych zaliczek” | | Lista
rozliczonych zaliczek”, natomiast do ww. dokumentéw nie zostala zalaczgna tabela nr 7,

- W wersji papierowej Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw (...) oraz ko - kty przedmictowego
dokumentu nie sg widoczne peine nazwy kolumn w tabeli nr 6. |

b) Zgodnie z przypisem do Listy sprawdzajqcej weryfikacje formalno-rachurlkowa Poswiadczenia
I deklaracji wydatkéw oraz wniosku o pfatnosé od IP do IZ Kierowrik Dzialu zatwierdza
weryfikacje Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnos¢ od IP do I1Z na liscie
sprawdzajacej drugiej pary oczu"', tymczasem podpis Kierownika Dzigiu Priorytetéw RPO
nr 1, 2i5w DRPO-W - w polu ,Zatwierdzit weryfikacje” - widnieje rowniez pod lista
sprawdzajaca Poswiadczenie i deklaracje wydatkow (--.) nr 25/RPD$/2011 i korekte ww.
dokumentu, sporzadzona przez pracownika ww. Dziatu, bedacego ,pierwsza para
oczu”, \

c) W okresie, za ktory sporzadzono Poswiadczenie i deklaracje wydatkow ..) oraz jego korekte,
IP RPO WD nie zakwalifikowata zadnej kwoty przypisanej do zwfotu jako wycofane
[informacja w ww. zakresie znalazia sie w liscie sprawdzajace] pracownik bedacego pierwsza
parg oczu]. Nalezy zaznaczyé, iz w ww. sytuacji w odpowiedzi na |pytania 74-84 Listy
sprawdzajgcej weryfikacje formalno-rachunkows Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw
oraz wniosku o pfatnosé od IP do 17 nalezatoby wpisac ,nie dotydzy”, jednakze wzér
listy nie przewiduje ww. wariantu.

d) Wystepuje niespéjnosé pomiedzy numeracjq tabeli Lista Whioskow Beneficjentow
© Pfatnos¢, ktére byly podstawg do sporzadzenia zbiorczego zestawienia wydatkéw,
kwot odzyskanych i pozostalych do odzyskania oraz kwot wycofanych dia Priorytetow
7-9 w przekazywanym przez IP RPO WD Poswiadczeniu i deklatacji wydatkéw (...)
i korekcie ww. dokumentu [numer 6] a numeracja przedmiotowej tabeli wykazana we
wzorze Listy sprawdzajgcej weryfikacje formalno-rachunkows Poswiadczenia
i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o pfatnogé od IP do IZ [numer 5]

Jednoczesnie, w listach sprawdzajacych odniesiono sie do prze azanej w ramach
Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw (..) tabeli nr 5 ,Zbiorcze pstawienie platnosci
dokenanych przez Beneficientow w danym roku dla Priorytetéw 1-9 (pswiadezone wydatki
kwalifikowane)" poprzez wskazanie, iz dane wykazane w przedmidtows] tabeli zostaly
zweryfikowane z wynikiem pozytywnym. Nalezy zaznaczy¢, iz powyisza tabela oraz jej
numeracja jest zgodna ze wzorem przestanym pismem nr DRPO/0725/1169/DRPO-
W/JGa/3970/09 z dnia 24 sierpnia 2009 r. 1

Przygotowanie Zbiorczeqo ze lawienia datkow. kwot odzyskanych oraz ofanych dia
Priorytetéw 1-9 Regionainego Programu Op eracyinego dla Wojewddziwa Dbinoslaskieao na |ata
2007-2013 za okres od 1 sierpnia 2011 r. do 31 sierpnia 2011 r.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci  kontrolnych IPOC potwierzono, iz zgodnie
z pkt 4.1 instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-3(7)/12/2007 Dzial Platnosci i Rozliczen
w DRPO-W sporzgdzit Zbiorcze zestawienie wydatkow, kwot odzyskanych loraz wycofanych dla
Priorytetow 1-9 Regionalnego Programu Operacyjnego dia Wojewddztwa Dbinoslaskiego na lata
2007-2013 za okres od 1 sierpnia 2011 r. do 31 sierpnia 2011 r. o nr 29/RRDS/2011 oraz jedna
korekte powyzszego dokumentu, Y o nr 29/RPDS/2011/KM, w ktdrych ujete zostalo
FPoswiadczenie | deklaracja wydatkow oraz wniosek o platnosé od IP do IZ,jza okres do 31 lipca
2011 r. nr 25/RPDS/2011/K/1.

1. Zbiorcze zestawienie wydatkéw (.-.) zostalc przygotowane zgodnie z procedura okreslong
w instrukecji wykonawcze] nr UMWD/ZIW-3(7)/12/2007. Po sporzadgeniu kazde| wersji
Zbiorczego zestawienia wydatkéw (...) pracownik Dzialu Platnosci | Rbzliczeri w DRPO-W
sporzadzatl notatke wewnetrzna, potwierdzajacg zgodnoéé i kompletrfosé danych ujetych
W przedmiotowym dokumencie z informacjami zawartymi w roboc rej bazie wnioskow
0 platnose, prowadzonej w Dziale Obstugi Wnioskéw o Piatnosé w DREO-W. Przedmiotowe
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z wydatkami ujetymi we wnioskach o platnos¢, dokonanie modyfikacji informaciji zawartych
w KSI(SIMIK 07-13), jak rowniez wyjasnienie wplywu wynikdéw kontroli 1Z RPQ WD
o skutkach finansowych na wydatki ujete we wnioskach o plainosé, kidre zostaly
zatwierdzone przez |IZ RPO WD i zrefundowane Beneficjentowi w ramach projektu
nr RPDS.06.04.00-02-009/09,

Przygotowanie Zbhiorcze zestawienia datkow wraz ze zbiorczym zestawieniem kwot

odzyskanych iflub wycofanych dla Prioryieiu 10 RPO WD za okres od 1 sierpnia 2011 r.
do 31 sierpnia 2011 r.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnyeh IPOC potwierdzono, iz zgodnie z ppkt 4.8.1
instrukeji wykonawcze] nr UMWD/ZIW-11(4)/19/2009, Dziat Pomocy Techniczne] w DRPO-Z
sporzadzit Zbiorcze zestawienie wydatkdw wraz ze zbiorczym zestawieniem kwot odzyskanych
ilub wycofanych dla Priorytetu 10 RPO WD o nr PT/34/RPDS/2011 za okres od 1 sierpnia
2011 r. do 31 sierpnia 2011 r.

1. Zbiorcze zestawienie wydatkow (...) zostato przygotowane - zgodnie z procedurg okreslona
w instrukcji wykonawcze] nr UMWD/ZIW-11(4)/19/2009 - przez pracownika Dzialu Pomocy
Technicznej w DRPO-Z oraz zweryfikowane przez drugiego pracownika ww. Dziatu.

2. Projekt Zbiorczego zestawienia wydatkéw (...) zostal zatwierdzony w zastepstwie
za Kierownika Dziatu Pomocy Technicznej w DRPO-Z przez pracownika ww. Dziafu.
Dodatkowo, w celu potwierdzenia poprawnosci danych ujetych w Zbiorczym zestawigniu
wydatkow nr PT/34/RPDS/2011 za okres od 1 sierpnia 2011 r. do 31 sierpnia 2011 r., zostala
sporzagdzona w dniu 5 wrzesnia 2011 r. notatka wewnetrzna z przeprowadzonych czynnosci
sprawdzajacych, ktora zostata podpisana przez pracownikéw Dzialu Pomocy Techniczngi
w DRPO-Z [sporzadzajacego | sprawdzajgcego dokument], Kierownika ww. Dziaiu oraz
zatwierdzona przez Dyrekiora DRPO-Z.

3. Zbiorcze zestawienie wydatkéw (...), zostalo przekazane ww. notatkg wewnetrzng do Dzialu
Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z, w terminie nieprzekraczajacym 10 dni
kalendarzowych po okresie, ktérego zestawienie wydatkéw dotyczy [termin wskazany
w instrukeji wykonawczej nr UMWD/ZIW-11(4)/19/2008], celem uwzglednienia danych w nim
zawarlych podczas przygotowania Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku
o platnosc okresowa od Instytucji Zarzadzajacef do Instytucji Certyfikujacef.

4. Zbiorcze zestawienie wydatkow (...), zostalo sporzadzone na wzorze przekazanym przez
Dziat Monitoringu i Raportowania w DRPQ-Z notatkg wewnetrzng z dnia 21 lipca 20089 1.

3. W - przekazanej przez Dzial Pomocy Technicznej w DRPO-Z — dokumentagji zrodiows)
[dolaczonej do ww. zestawienia], znajdujg sie dokumenty wykorzystywane na etapie
sporzadzenia i sprawdzenia projektu Zbiorczego zestawienia wydatkow (...): raport w postaci
wydruku z systemu KSI (SIMIK 07-13) dotyczacy wnioskow o platnosé z Priorytetu 10,
wydruki z KSI (SIMIK 07-13) dotyczace m.in. wysokosci kwot wycofanych narastsjaco
w ramach Priorytetu 10, liczby i wartosci wnioskow o piatnosé i korekt do wnioskow
0 platnosc w ujeciu kumulatywnym oraz za sierpien 2011 r. dla Priorytetu 10. Ponadto,
w Dziale Pomocy Technicznej w DRPO-Z w zakresie Priorytetu 10 prowadzone sg —
z wykorzystaniem programu MS Excel — robocza baza wnioskow o pfatnosc do certyfikagi,
robocza baza wnioskow o platnosé oraz robocza baza kontroli przeprowadzonych przez 1Z

RPO WD i inne jednostki kontrolne [IPOC, NIK, UKS, Prezes Urzedu Zamowien
Publicznych].

8. W wyniku analizy dokumentacji zrodiowej, przediozonej Zespotowi Kontrolujacemu

IPOC  stwierdzono, e w ramach Zbiorczego zestawienia wydatkéw (...
nr PT/34/RPDS/2011 nie wykazano kwot w polu ,Poswiadczone i poniesione wydatki
kwalifikowane ogétem w PLN” w tabeli 1 i 2 — dotyczacych wydatkéw poniesionych
w ramach Priorytetu 10 RPO WD w ujeciu kumulatywnym oraz za dany okres.

Jednoczesnie, powyzsze uznane zostalo za prawidlowe na etapie weryfikacji
dokumentu przeprowadzonej przez Dzial Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z
[m.in. brak adnotacji w liscie sprawdzajacej do weryfikacji formalno-rachunkowej
i merytorycznej Zbiorczego zestawienia wydatkéw, kwot odzyskanych i pozostalych do
odzyskania oraz kwot wycofanych dla Priorytetu 10 RPO WD].
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weryfikacji sa wypeinione listy sprawdzajace, ktorych wzor stanowi zatgeznik nr 1 do instrukcji

wykonaweczej:

- nr UMWD/ZIW-4(6)/12/2007 w przypadku weryfikacji Zbiorczego zestawienia wydatkow,
kwot odzyskanych | pozostalych do odzyskania oraz kwot wycofanych dia Friorytetu
10 RPO WD nr PT/34/RPDS/2011,

- nr UMWD/ZIW-4(7)/12/2007 w przypadku weryfikacji Zbiorczego zestgwienia wydatkow,
kwot odzyskanych oraz kwat wycofanych dla FPriorytetéw 1-8 RPO oraz korekty
przedmiotowego dokumentu nr 29/RPDS/2011 oraz nr 29/RPDS/2011/K/1.|

Weryfikacja Zbiorczych zestawien wydatkow (...) zostata zatwierdzona
Dziatu Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z poprzez podpisanie i
odpowiednio dla:

przez Kierownika
sprawdzajacych

- Zbicrczego zestawienia wydatkow, kwot odzyskanych i pozostalych d odzyskania oraz
kwot wycofanych dla Priorytetu 10 RPO WD nr PT/34/RPDS/2011 w dniu 16 wrzesnia 2011 r.

- Zbiorczego zestawienia wydatkow, kwot odzyskanych oraz kwot wycofanych dla Priorytetow
-9 RPO oraz korekty przedmiotowego dokumentu nr 29/RPDS/2011 oraz
nr 29/RPDS/2011/K/1, odpowiednio, w dniu 15 wrzesnia 2011 r. oraz 16 wresnia 2011 r

. Jak wynika z dokumentacji przekazanej Zespolowi Kontrolujacemu IPOC| pracownik Dziafu
Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z zwracat sig drogg elektroniczng jdo DRPO-W oraz
Wydziatu Kontroli Zadan RPO i Wydzialu Kontroli, Skarg i Wnioskéw z jprosbg o ziozenie
wyjasnien oraz dokonanie stosownych modyfikacji danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13)
w zakresie wydatkéw ujetych w przekazanych zestawieniach, okreslajac jgdnoczesnie termin
na dokonanie stosownych czynnosci przez ww. komérki organjzacyjine UMWD
Ponadto, Dziat Monitoringu | Raportowania w DRPO-Z zwrdcit sie droga elgktroniczna w dniu
15 wrzesnia 2011 r. do Dzialu Piatnosci i Rozliczen w DRPO-W z prosa o wycofanie ze
Zbiorczego zestawienia wydatkéw (...) wniosku o platnosé nr RPDS.09.01.00-02-230/09-01
w zwigzku z watpliwosciami w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow prgedstawionych do
refundacji w ramach przedmiotowego wniosku. Tym niemniej, Dgial Monitoringu
i Raportowania w DRPO-Z nie wskazat terminu na sporzadzenie nolvego Zbiorczego
zestawienia wydatkéw (...), mimo iz wynikalo to z uregulowan gkt 4.4 instrukcji
wykonawezej nr UMWD/ZIW-4(7)/12/2007.

. W wyniku analizy tresci list sprawdzajacych dla weryfikacji form
i merytorycznej Zbiorczych zestawienn wydatkéw (...), sporzadzo
Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z, dokonano nizej wymienionych

Ino-rachunkowej
ych przez Dzial
ustalen:

a) Zbiorcze zestawienie wydatkow (...) dla Priorytetu 10 RPO WD
- stwierdzono niespdéjnosé pomiedzy wzorem listy sprawdzajacej, ktdry zostal przyjety
Uchwata Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego nr 4937/111/10 z dnia 2§ wrzesnia 2010 r.

[dokument o symbolu UMWD/ZIW-4(5)-1[4]/12/2008], a lista sprawdzach sporzadzona

przez Dzial Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z dla Zbiorciego zestawienia
wydatkéw (...) dla Priorytetu 10 RPO WD w zakresie numeracji| tabeli dot. listy
Wnioskow Beneficjentéw o Platnosé [wzor: ,Tabela nr 5" lista Dzialu Monitoringu
i Raportowania w DRPO-Z: . Tabela nr 67].

b)

Zbiorcze zestawienia wydatkéw (...) dla Priorytetu 1-9 RPO WD
- W odpowiedzi na pytania zawarte w pkt 55 i 56 list sprawdzajacy
zestawienia wydatkow (...) nr 29/RPDS/2011 i korekty zestawienia nr

ch dla Zbiorczego
PO/RPDS/2011/K/1

potwierdzono prawidlowos¢ naliczenia odsetek karnych dla k
i wkiadu UE zamiast zaznaczenia odpowiedzi ,,ND” [uzasadnionej z uy

yot odzyskanych

agi na fakt, ze dla

kwot odzyskanych ujetych w zestawieniu brak bylo obowiazku naliczen
odsetek].

- W odniesieniu do pytan zawartych w pkt 113-115 listy sprawdzajggej dla Zbiorczego
zestawienia wydatkow (...) nr 29/RPDS/2011, dotyczacych koniecznodci weryfikacji, czy
w tabeli 5 w czesci ,Podsumowanie dla osi priorytetowych” zostaly podage sumy wydatkow
(w podziale na wydatki kwalifikowane, wkiadu publicznego i UE) i czy one prawidlowe,
zaznaczono odpowiedz ,Tak”, pomimo wpisanej w kolumnie Uwagi fidnotacji ,Podano
kwote pomnigjszen, jednak nie s3 one prawidiowe z uwagi na blad W czesci dot. kwot
odzyskanych”. Nalezy zaznaczy¢, iz kwoty wykazane w podsumowaniu hie byly wykazane

przedmiotowych
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Dziatu Menitoringu i Raportowania w DRPO-Z.

4. Dnia 16 wrzesnia 2011 r. przekazano do |IPOC Poswiadczenie | deklaracjg wydar_kcjw oraz
wniosek o platnosc okresowa od Instytucji Zarzadzajacej do Instytucji Certyfikujgcej w formie
papierowej i elekironicznej.

5. Jednoczesnie, w efekcie opisanej na wstepie niniejszej czesci informacji pokontroinej
sytuacji, dotyczacej zatwierdzenia przez Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego,
Uchwala nr 1178/IV/11 z dnia 6 wrzesnia 2011 r., zmodyfikowanych instrukgcji
wykonawczych ze zmianami naniesionymi na nieaktualnych wersjach przedmiotowych
dokumentow, odnotowano nastepujace niespéjnosci pomiedzy trescig instrukcji
wykonawcze] nr UMWD/ZIW-4(7)/[12/2007, a czynnosciami dokonanymi przez Dziat
Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z na etapie przygotowywania Poswiadczenia
i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnosé okresows od IZ do IC:

- zgodnie z pkt 412 przytoczone] powyzej instrukcjii wykonawczej, po zatwierdzeniu
Poswiadczenia | deklaracji wydatkéw (...) pracownik odpowiedzialny za jego sporzadzanie
zmienia status Dekiaracji wydatkéw w KSI (SIMIK 07-13) z: \W trakcie przygotowywania” na:
Przekazana’, generuje wydruk Karty informacyjnej deklaracji wydatkow z KSI (SIMIK 07-13)
oraz ponownie generuje wydruki raportow dot. kwot odzyskanych i wycofanych
[przedmiotowe raporty generowane s3 pierwotnie na etapie wprowadzenia do
KSI (SIMIK 07-13) deklaracji wydatkéw]. Z analizy dokumentacji zrédlowej przekazanej
Zespotowi Kontrolujagcemu IPOC, wynika, iz nie wygenerowano ponownie raportow
dot. kwot odzyskanych i wycofanych po zmianie statusu Deklaracji wydatkéw w KSI|
(SIMIK 07-13). Jednoczesnie w wyjasnieniach przekazanych Zespofowi Kontrolujgcemu
IPOC [pismo nr DRPO-W.V.44-2/2011 z dnia 13 grudnia 2011 r.]J Z-ca Dyrektora DRFO
potwierdzif, iz nie sporzadzono notatki stuzbowej na okolicznosé dokonania
odstepstwa od procedury.

Zaznaczy¢ nalezy, iz w instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-4(6)/12/2007, na skutek
sugestii IPOC, usunieto zapis odnosnie koniecznosci generowania ww. raportéw ponownie
po zmianie statusu deklaracji wydatkow.

Ponadto, w odpowiedzi na pytanie nr 3 ,Czy wydruk Karty Informacyjnej Deklaracji Wydatkow
z KSI (SIMIK 07-13) ze statusem ,Przekazana" oraz odpowiadajace mu raporty dot. kwot
odzyskanych i wycofanych zostal podpisany przez osobe upowazniona?", zawarte w drugigj
czesci liscie sprawdzajgce] do weryfikacji formalno-rachunkowe] i merytoryezneg|
Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw (...) [\Weryfikacja formalna Poswiadczenia (...) przed
przekazaniem do |POC"], udzielono odpowiedzi twierdzacej, co mogloby sugerowac,
iz przedmiotowe raporty zostaly ponownie wygenerowane.

6. Kontrola IPOC, na podstawie dokumentacji stanowigce] podstawe sporzadzenia
Poswiadczenia | deklaracji wydatkéw od Instytucji Zarzadzajacej do Instytucji Certyfikujacej
o nr RPDS.IZUMWDS_-D08/11-00, potwierdzila wykonywanie przez pracownikéw Dziatu
Monitoringu | Raportowania w DRPO-Z czynnosci sprawdzajacych i weryfikagji
przediozonych do Dziatu zestawien/dokumentéw, stanowigcych podstawe przygotowania
deklaracji, o czym $wiadcza:

korespondencja elektroniczna kierowana do odpowiednich Dziaiéw w IZ RPO WD, w zwiazku
z przygotowywaniem Poswiadczenia | deklaracji wydatkow (..), zawierajgca prosby
o przekazanie dodatkowych wyjasnien dotyczacych zapisow w KSI (SIMIK 07-13) i dokonanie
ewentualnych modyfikacji w kartach informacyjnych kontroli oraz kartach informacyjnych
wnioskéw o platnose,

- karty informacyjne deklaracji wydatkow nr RPDS.IZ.UMWDS _-08/11-00 o statusach: w trakcie
przygotowania, zatwierdzona, przekazana.

- karty informacyjne deklaracji wydatkéw IC nr RPDS.IC.MRRDIC-D09/11-00 o statusie:
przekazana i zatwierdzona,

- zestawienie wnioskow o platnos¢ za okres od 1 do 31 sierpnia 2011 r. oraz czesé zestawienia
przedstawiajaca miedzy innymi wnioski w ramach czeéci Priorytett 1 RPO WD za okres
od 1 do 31 lipca 2011 r,,

- zestawienia wnioskéw wylaczonych z procesu certyfikagii,

- karty informacyjne wnioskéw o platnosc ujetych w Podwiadczeniu i deklaracji wydatkéw(.. )
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[o nr RPDS,04.04.00-02-008/09-03, RPDS.06.01.00-02-009/09-06, RPDS.09.01.00-02-084/09-01
oraz RPDS.09.01.00-02-217/09-05] Zespot Kontrolujgey IPOC potwierdzit:

- zlozenie ww. wnioskow, zawierajacych wydatki poswiadczone przez IZ RPO WD,

- zgodnosc pod wzgledem rachunkowym kwot ujetych w zatwierdzonych wnioskach o ptatnosc
z kwotami ujetymi w analizowanym Poswiadczeniu i deklaracji wydatkow,

- zweryfikowanie przez |IZ RPO WD, z wykorzystaniem stosownych list sprawdzajacych
do wniosku o pilatnos¢, poprawnosci i spéjnosci kwot ujetych w dokumentach Zrédiowych
przediozonych przez Beneficjenta z danymi zawartymi we wniosku o platnose,

- istnienie dokumentow zrodiowych, stanowigcych podstawe przygotowania wnioskow
o platnosc przez Beneficjentéw [faktury lub inne dokumenty finansowe o rownowazne|
wartosci dowodowej, protokoty adbioru, urmowy, potwierdzenia dyspozycii przelewu srodkow,
wyciagi z rachunkow bankowych],

- kwalifikowalnosé wydatkéw ujetych w Poswiadczeniv (...) [na podstawie dokumentacii
weryfikowanych wnioskdw o platnose przediozonej Zespolowi Kontrolujgcemu IPOC],

- weryfikacjg przez 1Z RPO WD sposobu zaewidencjonowania przez Beneficjenta
w systemach ksiegowych dokumentéw ksiegowych ujetych we wnioskach o platnosc
na podstawie dekretu ksiegowego umieszczonego na kserokopiach faktur. Nalezy jednakze
zaznaczyg, iz sprawdzenie faktu zarejestrowania przez Beneficjenta dokumentow finansowych
w systemie ksiggowym odbywa sig w trakcie kontroli projektu w siedzibie Beneficjenta/na
miejscu jego realizacji. Na dzien przeprowadzenia czynnosci kontrolnych IPOC tylko wniosek
o piatnosc nr RPDS.09.01.00-02-084/09-01 zostal objety przedmiotowa kontrolg, w ramach
ktérej stwierdzono poprawnosc rejestracji dokumentow finansowych w systemie ksiegowym.

Kwoty odzyskane i wycofane

W Poswiadczeniu i deklaracli wydatkéw oraz wniosku o platnoscé od Instytugji Zarzadzajacej do
[nstytucji Certyfikujgcej nr RPDS.IZ.UMWDS_-D08/11-00 ujeto nastepujace kwoty, w stosunku.
do ktorych instytucjg przeprowadzajacg procedure odzyskiwania srodkéw jest 1IZ RPO WD
[ilednostka kontrolowana przez IPOC]:

Kwota wycofana w ramach projektu nr RPDS.03.01.00-02-021/09

Koniecznos¢ odzyskiwania srodkéw od Beneficienta stanowi wynik kontroli problemowej dorazngj
Z dnia 9 czerwca 2011 r., przeprowadzonej przez IZ RPO WD. Na podstawie uzyskanej od Dziaiu
Obstugi Whnioskéw o Platnos¢ w DRPO-W informacji o koniecznosci odzyskiwania $rodkéw od
Beneficjenta projektu nr RPDS.03.01.00-02-021/09, Dziat Platnosci i Rozliczen w DRPO-W
przygotowat notatke wewnetrzng z dnia 8 sierpnia 2011 r., dotyczaca wyliczenia wysokosci srodkow
przypadajgcych do zwrotu oraz notatke wewnetrzng z dnia 9 sierpnia 2011 r. w sprawie kwalifikagji
kwoty naleznosci jako kwoty wycofanej na podstawie ,Decyzji Zarzadu Wojewddztwa
Dolnoslaskiego w sprawie okreslenia szczegolowych kryteriow przyporzadkowania kwot
pomniejszajacych Poswiadczenia i deklaracje wydatkow oraz wnioski o platnosé od Instytucii
Zarzadzajace] do |Instytucji Certyfikujacej dla Regionalnego Programu Operacyjnego dla
Wojewodztwa Dolnosigskiego na lata 2007-2013 do kwot podlegajgcych procedurze
odzyskiwania lub do kwot wycofanych” z dnia 20 lipca 2010 r. oraz jej uzupelnienia. Przedmiotowe
notatki zostaly zaakceptowane przez Kierownika ww. Dzialu oraz Z-ce Dyrekiora DRPO-W,
Powyzsze nie jest spojne z zapisami pkt 4.4 instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-
6(8)/16/2007, zgodnie z ktorymi ,Notatka (dzialania standardowe) przekazywana jest do
akceptacji przez Kierownika Dziatu Platnosci i Rozliczeri w DRPO-W oraz do zatwierdzenia
przez Dyrektora DRPO-W",

Kwota wycofana odnosi sig do wydatkow zrefundowanych Beneficjentowi w dniu 25 czerwca 2010 1.
w ramach wniosku o platnosé nr RPDS.03.01.00-02-021/09-01.

Beneficjent dokonat w dniu 9 sierpnia 2011 r. dobrowolnego zwrotu $rodkéw przelewem na konto
prowadzone w Banku Gospodarstwa Krajowego w wysokosci: dofinansowanie 3 000,00 PLN,
odsetki 403,00 PLN, o czym poinformowat IZ RPO WD pismem nr SP.042.19.00007.2011 z dnia
10 sierpnia 2011 r., zalgczajac kopie przelewu bankowego. Bank Gospodarstwa Krajowego
[BGK] poinformowat DRPO o wplywie $rodkow od Beneficjenta, ze wskazaniem tytutu przelewu -
pismem nr DUA/DU/0640/Z/12336/11/BK z dnia 20 wrzesnia 2011 r. [wplyw wersji elektroniczne
do IZ RPO WD w dniu 26 wrzesnia 2011 r. oraz papierowej 27 wrzeénia 2011 r.].

Informacja na temat zwrotu $rodkéw na rachunek Banku Gospodarstwa Krajowego dla Zarzadu
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projektu nr RPDS.03.01.00-02-027/09 z wzorem przedmiotowego dokumentu, stanowiacym
zalacznik nr 2 do instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-6(6)/16/2007 [m.in. akapit pierwszy -
wzor: .(...) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240
Z pozn. zm)", wezwanie: ,(...) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U.
Nr 157, poz. 1240)" oraz akapit ostatni — wzér: W przypadku niedokonania zwrotu wskazanegj
kwoly w wyznaczonym terminie / braku zgody na niejszenie kolejnej ptatnosci, IZ RPO WD
wyda decyzje okreslajaca kwote przypadajaca do zwrotu (...) oraz zastosuje przepisy ustawy
z dnia 17 czerwea 1966 r. (...)", wezwanie; W przypadku niedokonania zwrotu wskazane] kwoty
w wyznaczonym terminie IZ RPO WD wyda wzgledem Beneficienta decyzje okreslajgca kwote
przypadajacg do zwrotu (...) oraz w razie koniecznosci zastosuje przepisy ustawy z dnia
17 czerwca 1966 r. {...)"

W odpowiedzi na przedmiotowe wezwanie Beneficient, w pismie nr WI-V1.04.03.2011 z dnia
28 marca 2011 r. wyrazil zgode na pomniejszenie kalejnych platnosci o kwote naleznosci
glownej, jednoczesnie zastrzegajac, iz zdaniem Beneficienta niestusznym jest obciazenie
Beneficjenta odsetkami w sytuacji, gdy informacja pokentrolna zostata przekazana przez IZ RPO
WD po 11 miesigcach od dnia rozpoczecia kontroli. W odpowiedzi IZ RPO WD, pismem
nr DRPO-W.V1.433.9.2011 z dnia 6 kwietnia 2011 r. [przygotowanym przez Dzial Platnosci
i Rozliczen w DRPO-W oraz podpisanym przez Z-ce Dyrektora DRPO-W] poinformowala,
iz ustawa o finansach publicznych nie przewiduje sytuacji odstapienia od naliczenia odsetek.
W efekcie powyzszego, Beneficjent, pismem nr WI-VI.04.04.2011 z dnia § kwietnia 20711 .
wyrazit zgode na pomnigjszenie kolejnej ptatnosci o kwote naleznosci gléwnej wraz z odsetkami
W wysokosci okreslonej jak dla zaleglosci podatkowych [wplyw faxu do sekretariatu DRPO-W
dnia 6 kwietnia 2011 r.]. Nastepnie, IZ RPO WD skierowala do .Beneficijenta pismo
nr DRPO-W.VI.433.9.2011 z dnia 12 kwietnia 2011 r. [przygotowane przez Dzial Platnosci
i Rozliczen w DRPO-W oraz podpisane przez Z-ce Dyrektora DRPO-W] z informacja odnosnie
terminu na zatwierdzenie i wyplate srodkéw w ramach wniosku o pfatnosé koricowa tj.
po zakonczeniu procesu zwigzanego z kontrolg planowa na miejscu na zakofczenie rzeczowo-
finansowej realizacji projektu oraz wykonaniu ewentualnych zalecen pokontrolnych.

Po przekazaniu przez Dziat Obslugi Wnioskéw o Platnosé w DRPO-W informacji pokontrolngj
z kontroli na miejscu, na zakonczenie rzeczowo-finansowej realizacji projektu z dnia 29 kwietnia
2011 r., Dzial Platnosci | Rozliczen w DRPO-W przekazal, notatka wewnetrzng z dnia 25 lipca
2011 r., informacje do Dziafu Priorytetow 3, 4 i 9 oraz ZPORR w DRPO-W oraz Dzialu Obstugi
Whnioskdw o Platnosé w DRPO-W o koniecznosci odzyskania srodkéw poprzez pomniejszenie
ptatnosci w ramach wniosku o platnosé koficowa nr RPDS.03.01.00-02-027/09-08 o kwote
naleznosci glownej 80 755,47 PLN wraz z odsetkami jak dla zalegtosci podatkowych, naliczonymi
do dnia zatwierdzenia ww. wniosku o platnosé.

Postepowanie IZ RPO WD po wyrazeniu przez Beneficjenta zgody na pomniejszenie
kolejnych platnosci nie zostalo uregulowane w zapisach instrukcji wykonawczej
nr UMWDI/ZIW-6(7)/16/2007 ani nr UMWD/ZIW-6(8)/16/2007.

Whniosek o platnosc koficowa zostat zatwierdzony przez Dyrektora DRPO w dniu 19 sierpnia
2011 r. Kwota wydatkow, ktére zostaly uznane przez IZ RPO WD za kwalifikowane
(po autoryzacji) wyniosta 2 480 317,76 PLN, w tym wartos¢ dofinansowania ze srodkdw EFRR
1240 158,88 PLN. Powyzsza kwota dofinansowania zostata pomniejszona o kwaty przypisane
do zwrotu w tacznej wysokosci 91 992,47 PLN [naleznosé glowna - dofinansowanie: 80 755,47
PLN i odsetki: 11 237,00 PLN.), w tym:

- W zakresie wniosku o platnosé nr RPDS.03.01.00-02-027/09-02 - dofinansowanie 8 058,00
PLN, odsetki 1 424,00 PLN,

- W zakresie wniosku o platnosé nr RPDS.03.01.00-02-027/09-03 - dofinansowanie 35 635,00
PLN, odsetki 5 495,00 PLN,

- W zakresie wniosku o ptatnosé nr RPDS.03.01.00-02-027/09-05 - dofinansowanie 10 800,00
PLN, odsetki 1 420,00 PLN,

- W zakresie wniosku o platnosé nr RPDS.03.01.00-02-027/09-07 - dofinansowanie 26 262,47
PLN, odsetki 2 898,00 PLN,

Przelew srodkow nastapit dnia 26 sierpnia 2011 r. na podstawie ziecenia piatnosci w wysokosci
1148 166,41 PLN,

b4 ana!iz_y dokumentacji przekazanej Zespotowi Kontrolujgcemu IPOC wynika, iz w zleceniu
platnosci dla wniosku o platnosé koicowa nr RPDS.03.01.00-02-027/09-08 podano biedny
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£g zgodne z KSI (SIMIK 07-13)), jak réwniez nie kierowano zapytan do IP RPO WD w ww
zakresie.

W odpowiedzi na powyzsze IZ RPO WD ziozyla wyjasnienia o tresci: Dzia! Priorytetow
RPO 1, 2 i 5 w DRPO-W w listach sprawdzajacych weryfikacji fermalno-rachunkowe do
Poswiadczenia (...), a Dziat Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z w listach sprawdzajacych
weryfikacji formalno-rachunkowej do Zbiorczego zestawienia wydatkow (...) omylkowo nie
odnotowaly faktu, iz zwrot $rodkow w zakresie BP dla projektu nr RPDS.01.01.00-02-075/09
nastapit poprzez zwrot $rodkéw na konto DIP, a nie jak wskazano w Karcie informacyjnej
zwrotu srodkow BP poprzez pomniejszenie wniosku o platnosé nr 5. Jednoczesnie nalezy
nadmienic, iz ww., omylka nie miala wplywu na kwoty ujete w Poswiadczeniu (...)
nr 25/RPDS/2011.",

W wyniku analizy odpowiedzi IZ RPO WD Zespét Kontrolujaey IPOC stwierdzit
przeprowadzenie, z wynikiem pozytywnym, przez Dziat Priorytetéw RPO nr 1, 2 i 5
w DRPO-W weryfikacji Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o piatnosé
od IP do IZ nr 25/RPDS/2011 i 25/RPDS/2011/K/1 [dotyczy pytania 66 listy
sprawdzajgcej] oraz Dzial Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z weryfikacji
Zbiorczego zestawienia wydatkdw, kwot odzyskanych oraz wycofanych dla
Priorytetéw 1-9 RPO WD nr 29/RPDS/2011 oraz nr 29/RPDS/2011/K/1 [dotyczy pytania
60 listy sprawdzajacej], pomimo biednie wykazanych danych w ww. dokumentach
w zakresie kwoty odzyskanej w ramach projektu nr RPDS.01.01.00-02-075/08,
niespéjnych z czescia informacji wykazanych w Rejestrze obcigzern na projekcie
w Karcie informacyjnej zwrotu dla $rodkéw z BP [niewypeinione poie ,,Numer wniosku
o piatnos¢ - korekta” oraz w polu ,Data przelewu” wpisano 13.07.2011 r.].

Ponadto nalezy zaznaczy¢, iz wskazany przez 1Z RPO WD, w ww. wyjasnieniach, blad
w Karcie informacyjnej zwrotu $rodkéw BP odnosi sie do pola ,Uwagi”, w ktorym pierwotnie
wskazano, iz zaréwno érodki przypisane do zwrotu w czesci EFRR jak | BP zostaly
odzyskane poprzez pomniejszenie wniosku o platnosé nr RPDS.01.01.00-02-075/08-05. Dnia
13 grudnia 2011 r. IZ RPO WD skorygowala powyzsza informacje poprzez wpisanie w polu
-Uwagi" ww. Karty zapisu o tresci ,Dnia 13.07.2011 r. dokonano pomnigjszenia z wniosku
0 pfatnos¢ nr WNP-RPDS.01.01.00-02-075/09-05 kwoty EFRR w wysokosci 10 574,94 PLN:
kwote BP w wysokosci 1 866,16 PLN Beneficjent zwrécit na kanto DIP.".

- Zespol Kontrolujgcy IPOC wystapit z prosbg o wyjasnienie, kiory punkt instrukcji

wykonawczej nr UMWD/ZIW-2(4)/12/2007 [tj. punkt 4.5 iub 4.7] odnosi sie do uzyskiwanis
przez Dziat Priorytetow RPO nr 1, 2 i 5 w DRPO-W dodatkowych wyjasnien od IP RPO WD
w zakresie wydatkow na etapie weryfikacji przez przedmiotowy Dziat Poswiadczenia
i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnosé od IP do IZ.

W odpowiedzi na powyzsze IZ RPO WD ztozyta wyjasnienia o tresci: ,Zgodnie z pkt 4.7
instrukeji wykonawczej nr UMWD/ZIW-2(4)/12/2007 Dziat Priorytetéw RPO nr 1. 2 | 5
w DRPO-W wystapit drogg elektroniczng do IP RPO WD w celu uzyskania dodatkowych
wyjasnien powstatych w trakcie weryfikacji Poswiadczenia (...) nr 25/RPDS/2011. Stosowne
wydruki e-maili zostaly zatgczone do dokumentacji przekazanej Zespolowi Kontrolujacemu
IPOC w dniu 5.12.2011 r.",

W wyniku analizy odpowiedzi IZ RPO WD Zespot Kontrolujacy IPOC stwierdzil
niejasnos¢ zapiséw instrukciji wykonawezej nr UMWD/ZIW-2(4)/12/2007 odnosnie trybu
wystgpowania przez Dziat Priorytetéw RPO nr 1, 2i 5 w DRPO-W do IP RPO WD
z prosba o udzielenie wyjasnief w zakresie wydatkéw na etapie weryfikacji przez ww.
Dziat Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé od IP do I1Z,
wynikajaca z odmiennego sposobu uregulowania powyzszej kwestii w dwoch
punktach przedmiotowej instrukcji wykonawezej tj. pkt 4.5 [forma pisemna]
oraz pkt 4.7 [forma elektronicznal/pisemnal].

Zespot Kontrolujacy IPOC wystapit z prosba o wyjasnienie roli Dzialu Platnosei | Rozliczen
w DRPO-W w zakresie weryfikacji wydatkow ujetych w Pogwiadczeniu i deklaracji wydatkow
oraz wniosku © platnosé od IP do IZ w kontekscie zapisow instrukcji wykonawczej
nr UMWD/ZIW-3(6)/12/2007, ktére nie przewidujg sytuacji wystepowania przez ww. Dzial do
IP RPO WD z zapytaniami odnosnie watpliwosci zwiazanych z wnioskami o platnosé,
co mialo miejsce w przypadku sporzadzania Zbiorczego zestawienia wydatkow (...)
nr 289/RPDS/2011.

W odpowiedzi na powyzsze IZ RPO WD zlozyta wyjasnienia o tresci: ,Zgodnie
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Whniosku Beneficjenta o Platnos¢ réznig sie w zakresie osob wprowadzajacych dane
dotyczace przedmiotowego wniosku o platnosé do systemu.

- Wniosku o platnos¢ RPDS.09.01.00-02-084/09-01 — Zespdt Kontrolujacy IPOC zwrdcil
uwage na fakt, iz w czesci E Karty Weryfikacji Wniosku Beneficjenta o Platnos$é nie
podano informacji dotyczacej oséb odpowiedzialnych za wprowadzenie danych do
KSI (SIMIK 07-13) oraz daty dokonania wprowadzenia.

Jednoczesnie, Zespot Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci listy sprawdzajacej kontroli na
dokumentach w siedzibie IZ RPO WD na zakoriczenie realizacji projektu stwierdzil, iz nie
zostata wypetniona czes¢ listy dotyczaca terminu wprowadzenia wynikéw kontroli na
dokumentach do KSI (SIMIK 07-13) oraz brak jest podpiséw oséb odpowiedzialnych za
potwierdzenie prawidiowosci wprowadzonych danych . osoby weryfikujacej
i wprowadzajacsej.

System weryfikacji wydatkow
Whniosek o pfatnosé nr RPDS.09.01.00-02-217/09-05

Whiosek o platnosé nr RPDS.09.01.00-02-217/09-05 zlozono Zgodnie z postanowieniami umowy
0 dofinansowanie projektu do 1Z RPO WD (tj. Dzialu Projektow Pomocy Techniczngj
i Administracji w DRPO-W) w dniu 25 lipca 2011 r. w wersji papierowej i elektronicznej.

Za weryfikacje formalng i merytoryczng ww. dokumentu odpowiadat Dziat Priorytetow RPO
nr 3. 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W. Weryfikacje finansowa wskazanego wniosku o platnoss
przeprowadzit Dziat Obstugi Wnioskéw o Platnosé w DRPO-W.

Po wplynigciu i zarejestrowaniu ww. wniosku o platnosé w Dziale Projektéw Pomocy Technicznej
i Administracji w DRPO-W zostal on przekazany do Kierownika Dziatu Priorytetéw 3, 4, 9 oraz
ZPORR w DRPO-W, ktéry na dziennej liécie ziozonych wnioskow o platnosc potwierdzil odbicr
przedmiotowego dokumentu oraz dokonal niezwlocznej dekretacji - na liscie i na wniosku -
na dwach pracownikéw, w celu przeprowadzenia weryfikacii formalne] i merytorycznej,

Zgodnie z przyjets procedurs, pracownik Dzialu Priorytetow RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR
w DRPO-W, zalozyt Karte Obiegu Wniosku o Platnoéé oraz Karte Weryfikacji Whniosku
Beneficjenta o Platnose,

Ziozony dokument podlegat weryfikacii formalnej | merytorycznej, zgodnie z zasadg ,dwoch par
oczu”, ktora zostala zakonczona w dniu 27 lipca 2011 r. tj. w okreslonym w procedurach terminie,
Podczas weryfikacji kazdy z pracownikow postugiwal sie odrebng lists sprawdzajaca.

Zespot Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci list sprawdzajgcych weryfikacji formalno -
merytorycznej Wniosku Beneficjenta o Ptatnosé (...) stwierdzit:

= brak wpisanej daty weryfikacji formalnej i merytorycznej w przypadku listy jednego
z pracownikow Dziatu Priorytetéw RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W,

= brak adnotacji o poprawnosci wniosku w czesci IV listy sprawdzajacej weryfikacji
formalnej i merytorycznej Wniosku Beneficjenta o Platnosé,

* zastosowanie nieprawidlowego wzoru Listy sprawdzajgcej weryfikacji formalno-
merytorycznej (...). Z uwagi na fakt, iz wniosek o platnosé wplynat do IZ RPO WD
w dniu 25.07.2011r., obowigzujacym wowczas wzorem byt zatacznik nr UMWD/ZIW-
1(9)-3[7)/12/2007 do instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-1(9)/12/2007 przyjety
Uchwatg Zarzadu Wojewoédztwa Doinoslaskiego nr 263/1V/11 z dnia 14 lutego 2011
r. Rozbieznosci dotycza tytutu dokumentu, ktory powinien byé zgodny z tytuiem
ww. zafacznika,

* w pkt. 11 formularza wniosku o platnosé nie dokonano odpowiedniego skresienia,
ktore informowaloby o potwierdzeniu liczby zataczonych dokumentow oraz
dowodow zaplaty.

Po zakoniczeniu weryfikacji formainej i merytorycznej wniosku o platnos¢ pracownicy Dzialu
Priorytetéw RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W uzupetnili czgse A Karty Weryfikacji Wniosku
Beneficjenta o Platnosé o stosowne zapisy oraz przedstawili opinie na Karcie Obiegu Wniosku
Beneficienta o Platnosé, w ktorej zawarli adnotacje o poprawnosci przedmioctowego dokumentu.
Nastepnie, wniosek zostat przeditozony Kierownikowi Dzialu Priorytetéw RPO nr 3. 4. 9 oraz
ZPORR w DRPO-W, w celu zatwierdzenia przeprowadzonej weryfikagii.

W dniu 28 lipca 2011 r. wniosek o platnosé wraz z dokumentacja uzupelniajaca (m.in. karta
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Zza weryfikacje formalng i merytoryczna wniosku o ptatnosé odpowiadat Dziat Priorytetow RP_C?
nr 6, 7, 8 oraz ZPORR w DRPO-W. Weryfikacje finansowa wskazanego wniosku o platnosc
przeprowadzit Dziat Obstugi Wnioskow o Platnosc w DRPO-W.

Po wplynieciu i zarejestrowaniu ww. wniosku o pfatnos¢ w Dziale Projektéw Pomocy Techniczng
i Administracji w DRPO-W zostat on przekazany do Kierownika Dziatu Priorytetow nr 6, 7, 8 oraz
ZPORR w DRPO-W, ktory na dzienngj licie zlozonych wnioskow o platnosé potwierdzit odbior
przedmiotowego dokumentu oraz dokonal niezwioczne] dekretacii - na  liscie
i na wniosku - na dwoch pracownikow, w celu przeprowadzenia weryfikacji formalngj
i merytoryczne;.

Zgodnie z przyjets procedurg, pracownik Dzialu Priorytetéw RPO nr 6, 7, 8 oraz ZPORR
w DRPO-W. zalozyt Karte Obiegu Wniosku o Platnosé oraz Karte Weryfikacji Whniosku
Beneficjenta o Platnosd.

Ziozony dokument podlegat weryfikacji formalnej i merytorycznej, zgodnie z zasads ,dwdch par
oczu”, ktora zostala zakonczona w dniu 12 lipca 2011 r. tj. w okreslonym w procedurach terminie.
Podczas weryfikacji kazdy z pracownikéw posiugiwai sie odrebna lista sprawdzajaca.

Po zakonczeniu weryfikacji formainej i merytorycznej wniosku o platnosé, pracownicy Dziatu
Priorytetow RPO nr 6, 7, 8 oraz ZPORR w DRPO-W uzupelnili czesc A Karty Weryfikacji
Wriosku Beneficienta o Platno$¢ o stosowne zapisy oraz przedstawili opinie na Karcie Obiegu
Whniosku Beneficjenta o Piatnosé, w ktérej zawarli adnotacje o wystapieniu  bledow
w przedmiotowym dokumencie. Nastepnie, wniosek zostal przediozony Kierownikowi Dziafu
Priorytetéw RPQ nr 8, 7, 8 oraz ZPORR w DRPO-W w celu zatwierdzenia przeprowadzonej
weryfikacii.

W dniu 12 lipca 2011 r. wniosek o platnos¢ wraz z dokumentacja uzupetniajacg (m.in. karta
obiegu, karts weryfikacji wniosku) zostat przekazany do Dzialu Obstugi Whnioskow
o Platnos¢ w DRPO-W, celem przeprowadzenia weryfikacji pod wzgledem finansowym
Na ww. wniosku Kierownik Dziatu Obstugi Wnioskow o Platnosé w DRPO-W dokonat dekretacji
na dwoch pracownikow, ktorzy przeprowadzili  weryfikacje dokumentu zgodnie
z zasada ,dwdch par oczu' i zachowaniem terminu wskazanego w instrukgji wykonawcze
nr UMWD/ZIW-1(9)/12/2007. Podczas weryfikacji kazdy z pracownikaw postugiwat sie odrebna
lista sprawdzajaca weryfikacji finansowe;.

Po zakoriczeniu, w dniu 19 lipca 2011 r., weryfikacji finansowej wniosku o platnosé, pracownicy
Dziatu Obstugi Wnioskéw o Platnosé w DRPO-W, uzupetnili czest A Karty Weryfikacji Wniosku
Beneficienta o Platnos¢ o stosowne zapisy oraz przedstawili opinie na Karcie Obiegu Whniosku
Beneficienta o Platnosc, w ktorej zawarli adnotacie o wystapieniu bledéw w przedmiotowym
dokumencie. Nastepnie wniosek zostal przediozony Kierownikowi Dziatu Obslugi Whnioskow
o Platnosc w celu zatwierdzenia przeprowadzonej weryfikacii.

Z uwagi na fakl, iz wniosek Beneficjenta o platnosé wymagat korekty, w dniu 20 lipca 2011 .
zostalo wystane do Benefigjenta pismo nr DRPO-W.111.0292-84/10 informujace o wystepujgcych
w ww. dokumencie bledach.

Pracownicy Dziatu Priorytetdbw RPO nr 6, 7, 8 oraz ZPORR i Dziaiu Obslugi Whnioskow
o Platnos¢ w DRPO-W, przeprowadzili ponowna weryfikacje formalng, merytoryczna i finansowa
poprawionego wniosku o piatnosé, ktéry wplynat do DRPO-W w dniu 21 lipea 2011 r.

Weryfikacja skorygowanego wniosku o platnosé przeprowadzona zostala z wykorzystaniem
stosownych list sprawdzajgcych, zgodnie z zasada ,dwoéch par oczu" oraz z zachowaniem
termindw wskazanych w instrukcji wykonawezej nr UMWD/ZIW-1 (9)/12/2007.

Wyniki weryfikacji formalinej, merytoryczngj i finansowej odnotowano w tresci Karty Weryfikacji
oraz Karty Obiegu ww. Whniosku Beneficjenta o Platnosé. W dniu 18 sierpnia 2011 r. wynik
pozytywne] weryfikacji zostal zaakceptowany przez Zastepce Dyrektora DRPO-W oraz
zatwierdzony przez Zastepce Dyrektora DRPO. W dniu 22 sierpnia 2011 r. Beneficjent pismem
nr DRPO-W.I11.0292-84/10 zostat poinformowany o wyniku ww. oceny. W dniu

26 sierpnia 2011 r. dokonano wyplaty srodkéw na rachunek wskazany przez Beneficienta
w umowie o dofinansowanie.

W zakresie przestrzegania przez 1Z RPO WD obowigzku weryfikacji kwalifikowalnosci wydatkow
w ramach wniosku o platnos¢ nr RPDS.06.01.00-02-009/09-06, Zespot Kontrolujacy IPOC
potwierdzit, iz
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na dwoch pracownikow, ktérzy przeprowadzili weryfikacje dokumentu zgodnie z zasada .dwoch
par oczu'i zachowaniem terminu wskazanego w instrukcji wykonawczej nr UMWD/Z_IW-
1(9)/12/2007. Podczas weryfikacji kazdy z pracownikéw postugiwat sie odrebna lista
sprawdzajaca weryfikacji finansowej.

Po zakonczeniu, w dniu 18 lipca 2011 r., weryfikacji finansowej wniosku o ptatnos¢, pracownicy
Dziatu Obstugi Wnioskéw o Platnosé w DRPO-W, uzupetnili czest A Karty Weryfikacji Wniosku
Beneficjenta o Platnos¢ o stosowne zapisy oraz przedstawili opinie na karcie obiegu wniosku
Beneficienta o platnosc, w ktérej zawarli adnotacje o wystapieniu bledow w przedmiotowym
dokumencie. Nastgpnie, wniosek zostal przediozony Kierownikowi Dzialu Obslugi Whnioskow
0 Platnos¢ w DRPO-W w celu zatwierdzenia przeprowadzone] weryfikacji.

Z uwagi na fakt. iz Wniosek Beneficjenta o Platnosé wymagal korekty, w dniu 20 lipcz 2011 r.
zostalo wystane de Beneficjenta pismo nr DRPO-W.I1.0292-308/10 informujace ¢ wystepujacych
w ww. dokumencie bledach.

Pracownicy Dziatu Priorytetow RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR i Dzialu Obstugi Wnioskow o Piatnosé
W DRPO-W, przeprowadzili ponowng weryfikacje formalng, merytoryczna
I finansowa poprawionego wniosku o piatnosc, ktéry wplynal do DRPO-W w dniu 27 lipca 2011 r,
Weryfikacja skorygowanego wniosku o ptatnoé¢ przeprowadzona zostala z wykorzystaniem
stosownych list sprawdzajgcych, zgodnie z zasada ,dwdch par oczu” oraz z zachowaniem
lerminow wskazanych w instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-1(9)/12/2007.

Zespot Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci list sprawdzajacych ponownej weryfikacji
formalno - merytorycznej Wniosku Beneficjenta o Platnosé (...) stwierdzit:

* w zwiazku z faktem, iz w wyniku II weryfikacji formalnej i merytorycznej uznano,
ze wniosek o platnosé jest poprawny [o czym poinformowano Beneficjenta
w pisSmie nr DRPO-W.I.0292-308/10/MDa z dnia 24 sierpnia 2011 r.], nalezy
stwierdzi¢, Ze osoby dokonujace przedmiotowe] oceny w sposéb biedny
odpowiedzialy na pytania nr 14, 19i 20 w i czesci listy sprawdzajacej dotyczacej
weryfikacji formalnej [wpisano odpowiedz ,NIE”, co powinno bylo skutkowad
zakonczeniem przez IZ RPO WD weryfikacji wniosku o platnosé z wynikiem
negatywnym].

W wyniku analizy przez Zespol Kontrolujgcy — IPOC  dokumentaci Zrodiowej ustalono,
co nastepuje:

| wersja wniosku o platnosé zostata zilozona przez Beneficienta przy zalozeniu, ze wydatki
poniesione z uwzglednieniem zmienione] [z 22% do 23%)] stawki podatku VAT s3
niekwalifikowalne. W zwigzku z powyzszym, Beneficjent niekwalifikowalng czesé podatku VAT
[1%] ponosit ze srodkow pochodzacych z budzetu panstwa.

W pigmie nr DRPO-W.11.0292-308/10 z dnia 20 lipca 2011 r., informujacym o bledach we wniosku
0 pfatnosé po | weryfikacji formainej, merytorycznej i finansowej, 1IZ RPO WD poinformowala
Beneficjenta o dostepnosci &rodkow w alokacji dla Dziatania 44 RPO WD i zwigzane] z tym
moziiwosci zaliczenia kosztow wynikajacych ze wzrostu stawki VAT z 22% do 23% do wydatkow
kwalifikowalnych.

Biorac powyzsze pod uwage, Beneficjent ziozyt korekte wniosku o platnosé, uwzgledniajaca
wzrost stawki VAT w ramach wydatkéw kwalifikowalnych. W konsekwencji, powstata rozbieznosé
pomiedzy kwotami wskazanymi w zleceniach platnosci do BGK [dokonanymi przed uznaniem
za kwalifikowane réznicy wynikajacej ze wzrostu stawki VAT], a informacjami podanymi
w formularzu korekty wniosku o platnos¢ oraz wprowadzonymi do KSI (SIMIK 07-13).

Zgodnie z wyjasnieniami Beneficjenta z dnia 25 lipca 2011 r., dolgczonymi do korekty wniosku
0 platnos¢, powstala w ten sposéb roznica w zakresie wysokosci wydatkow kwalifikowanych
Powinna zosta¢ uwzgledniona w fakturze od Wykonawcy, wystawionej w sierpniu 2011 r. Zmiany
W zakresie wysokosci $rodkow pierwotnie zaksiegowanych dla faktur ujetych w ramach wniosku
0 platnose nr RPDS.04.04.00-02-008/09-03 w czesci EFRR (§ 4277) oraz BP (§ 4279) — zgodnie
Z ww. wyjasnieniami Beneficjenta - przedstawia ponizsze zestawienie:

Faktura nr 6/111/2011
Jest: § 4277 =104 519,84 PLN, § 4279 = 87 558,30 PLN

Powinno by¢: § 4277 = 105 376,56 PLN, § 4279 = 86 701,58 PLN /9‘7’
/
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potwierdzit, iz
- termin zaptaty dokumentow jest zgodny z terminem kwalifikowalnosci wydatkow dla projektiu,

poniesione wydatki zostaly przedstawione do rozliczenia tylko w ramach przedmiotowego
wniosku,

- Beneficjent nie wystepuje o rozliczenie $rodkéw  ponad kwote  wynikajaca
Z porozumienia o dofinansowanie projektu,

~ do wniosku o platnos¢ Beneficjent zataczyt wszystkie wymagane dokumenty,
~ Poniesione wydatki nie zostaly wczesniej uznane za nieprawidlowosc

- zadeklarowane wydatki wskazuja na realizacje zadan opisanych w porozumieniu
0 dofinansowanie projektu,

- zweryfikowano zgodnos¢ wydatkow z politykami horyzontalnymi,

- wydatki wskazane we wniosku o platnos¢ uznano za kwalifikowalne zgodnie
Z krajowymi przepisami w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw oraz regulaciami
programowymi.

Whniosek o ptatnosé nr RPDS.09.01.00-02-084/09-01

Whiosek o platnosé nr RPDS.09.01.00-02-084/09-01 ziozono zgodnie z postanowieniami umowy
o dofinanscwanie projektu do 1Z RPO WD (t. Dziatu Projektow Pomocy Technicznej
i Administracji w DRPO-W) w dniu 10 sierpnia 2010 r. w wersji papierowej
i elektronicznej. Za weryfikacje formalna | merytoryczna wniosku o platnosé odpowiadal Dziat
Priorytetow RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W. Weryfikacje finansowa wskazanego
wniosku o ptatnos¢ przeprowadzit Dziat Obstugi Wnioskéw o Platnose w DRPO-W.

Po wplynieciu i zarejestrowaniu ww. wniosku o platnos¢ w Dziale Projektow Pomocy Technicznej
| Administracji w DRPO-W zostat on przekazany do Kierownika Dziatu Priorytetéw nr 3, 4. 9 oraz
ZPORR w DRPO-W, ktory na dziennej liscie ziozonych wnioskow o platnose potwierdzil adbior
przedmiotowego dokumentu oraz dokonat niezwloczne] dekretacjii - na  lidcie
i na wniosku - na dwoch pracownikéw, w celu przeprowadzenia weryfikacji formalne]
i merytoryczne,

Zgodnie z przyjets procedura, pracownik Dziatu Priorytetow RPO nr 3, 4 | 9 oraz ZPORR
w DRPO-W, zatozyt Karte Obiegu Wniosku o Platnos¢ oraz Karte Weryfikacji Whniosku
Beneficienta o Platnos¢ oraz przekazal do Wydziatu Kontroli Zadan RPO pismem
nr DRPO-W.11.0292-169/10 |.dz. 1554/08/10 z dnia 11 sierpnia 2010 r., informacje
0 wplywie do DRPO-W Whiosku Beneficjenta o Platnosé Koncowa,

Ziozony dokument podlegat weryfikacji formalnej i merytorycznej, zgodnie z .Zasada dwach par
oczu’, ktora zostala zakodczona w dniu 18 sierpnia 2010 r. . w okreslonym
W procedurach terminie. Podczas weryfikagji kazdy z pracownikow posfugiwal sie odrebna lista
sprawdzajaca.

Zespol Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci list sprawdzajacych weryfikacji formalnej
i merytorycznej wniosku o platnosé, stwierdzit rozbieznosé w udzielonych odpowiedziach
na pytanie nr 6 weryfikacji merytoryczne] wniosku o platnosé, w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkow. W liscie sporzadzonej przez jednego z pracownikéw Dziatu
Priorytetow RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W, zaznaczono odpowiedz ,nie dotyczy”,
natomiast w liscie sprawdzajacej przygotowanej przez drugiego pracownika ww. Dzialu
udzielono odpowiedzi ,tak”.

Ponadto Zespét Kontrolujacy IPOC ustalil, iz Karta Obiegu Wniosku o Platnosé, w ktorej
wskazano bledy w przedmiotowym wniosku, zostala podpisana przez pracownika Dzialu
Priorytetow RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W, ktéry nie uczestniczyt w | weryfikacji
formalno — merytorycznej Wniosku Beneficjenta o Platnosé.

Po zakonczeniu weryfikacji formalnej i merytorycznej wniosku o platnosé pracownicy Dziatu
Priorytetéw RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR w DRPO-W, uzupelnili czesé A Karty Weryfikacji
Whniosku Beneficjenta o Platnosé o stosowne Zapisy oraz przedstawili opinie na Karcie Obiegu
Wniosku Beneficienta o Platnosé, w ktore] zawarli adnotacie o wystapieniu bledow
w przedmiotowym dokumencie. Nastepnie, wniosek zostat przedioZzony Kierownikowi Dzialu
Priorytetow RPO nr 3, 41 9 oraz ZPORR w DRPO-W w celu zatwierdzenia przeprowadzone]
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Y. poprawnosci naliczenia przez Beneficjenta kar umownych w projekcie. W odpowiedzi na
powyzsze, DRPQ-Z, pismem nr DRPO-Z.1V.0292-2/10:2 L.dz.629/11/2010 z & hstnpa(Ija 2010 .,
nie ustosunkowal sie do przedmiotowego zapytania oraz jednoczesnie poinformowal
0 mozliwosci wystapienia do kancelarii prawnej. W dniu 10 listopada 2010 r. DRPC_J-W
wystosowat pismo nr DRPO-W.11.0292-169/10 L.dz.1024/11/2010 do Wydziaiu Qrganizacyjno-
Prawnego UMWD o wydanie opinii prawnej. Pismem nr DU-0.531-247/10 z dnia 22_ listopada
2010 r. przekazano stanowisko, w ktorym potwierdzono bledne naliczenie przez Beneficienta kar
umownych.

Wskazane powyzej wstrzymanie biegu terminu jest zgodne z procedurami zawartymi w ppkt 4.11
Instrukeji Wykonawezej nr UMWD/ZIW-1 (9)/12/2007.

Tym niemniej, Zespét Kontrolujacy IPOC zwrdcit uwage na fakt, iz na karcie obiegu
wniosku Beneficjenta o platnosé nie ujeto informacji o przyczynie wstrzymania biegu
terminu weryfikacji. Zgodnie z ppkt 4.11 instrukcji wykonawczej nr UMWD/ZIW-
1(9)/12/2007, przedmiotowa adnotacja powinna sie znalezé w ww. dokumencie.

Wyniki ponowneg; weryfikacji formalnej, merytorycznej i finansowej odnotowano w tresci karty
weryfikacji oraz karty obiegu wniosku o platnosé nr RPDS.09.01 .00-02-084/08-01.

Z uwagi na fakt, iz Whniosek Beneficienta o Platnosé wymagat ponownej korekty, w dniu
15 grudnia 2010 r. zostalo wystane do Beneficjenta pisme nr  DRPO-W.I1.0282-169/10
Idz.1784/12/2010 informujace o wystepujacych w ww. dokumencie bfedach.

W wyniku analizy przedmiotowego dokumentu Zespét Kontrolujacy IPOC stwierdzil, iz nie
zawarto w nim informacji o komérce organizacyjnej, w ktérej nalezy ziozyt korekte
przedmictowego dokumentu, co jest niezgodne ze wzorem zatacznika nr UMWD/ZIW-1(7)-
6[3]/12/2007, przyjetego Uchwaly Zarzadu Wojewédztwa Dolnoslaskiego nr 3763/11/09
z dnia 22 grudnia 2009 r.

Pracownicy Dzialu Priorytetéw RPO nr 3, 4, 9 oraz ZPORR | Dziatu Obstugi Wnioskéw
0 Platnos¢é w DRPO-W. przeprowadzili  kolejng  weryfikacje formaing, merytoryczna
| finansowa 11l korekty wniosku o ptatnose, ktory wplynat do DRPO-W w dniu 20 grudnia 2010 r.
Weryfikacja skorygowanego wniosku o platnose przeprowadzona zostala z wykorzystaniem
stosownych list sprawdzajacych, zgodnie z zasada ,dwoch par oczu” oraz z zachowaniem
terminow wskazanych w instrukcji wykonawezej nr UMWD/ZIW-1(9)/12/2007.

Wyniki ponowne; weryfikacji formalnej, merytorycznej i finansowe] odnotowano w tresci karty
weryfikacji oraz karty obiegu ww. wniosku o platnose.

Po zaakceptowaniu, w dniu 9 lutego 2011 r., przez Zastepce Dyrektora DRPO-W Whniosku
Beneficjenta o Platnose Koncowa, zostalo wystosowane do Wydzialu Kontroli Zadan RPO pismo
nr DRPO-W.11.0292-169/10 z dnia © lutego 2011 r. informujgce o pozytywnej ocenie pod
wzgledem formalnym, merytorycznym i finansowym ww. dokumentu.

Z uwagi na fakt, iz projekt podiegat kontroli na miejscu na zakonczenie rzeczowo-finansowe;
realizacji projektu, Wydziat Kontroli Zadan RPO zwrécit sie do Wydzialu Wdrazania RPO pismem
nr MDU-RPOQ.1.44.43.2011 |.dz. 2224/04/2011 z dnia 26 kwietnia 2011 r. 0 udostepnienie

na miejscu realizacji projektu, Wydzial Kontroli Zadan RPO pismem nr MDU-RPO.1.44.43 2011
Z dnia 20 czerwca 2011 r. przekazal do DRPO kserokopie ostatecznej informagji pokontrolng|

Zgodnie z procedura opisang w instrukcji wykonawczej UMWD/ZIW-1(9)/12/2007, wniosek
0 platnosc¢ korcowa podlegat kontroli na dokumentach w siedzibie 1IZ RPO WD na zakonczenie
realizacji projektu. Kontrola na dokumentach zostala przeprowadzona zgodnie z Zasada ,dwoch
par oczu” i przy pomocy listy Sprawdzajgce] kontroli na dokumentach.

W zwiazku z faktem, iz Zespot Kontrolujacy IPOC stwierdzit wystapienie ww. uchybien/
nieprawidiowosci/brakéw w dokumentacji dotyczacej realizacji projektu, stwierdzi¢ nalezy,
ze nie bylc podstaw do udzielenia odpowiedzi »NIE” na pytanie nr 1
w Podsumowaniu przedmiotowej listy sprawdzajacej ,czy kontrola na dokumentach
W siedzibie IZ RPO WD na zakoriczenie realizacji projektu wykazala w dokumentacji
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Uchybienia formalne/bledy [brak stosownych podpiséw, omytki w listach Sprawdzaja;ych.
sposob odpowiedzi na pytania zawarte w listach sprawdzajacych, braki w formularzu wnloskg_
0 platnose¢, karcie obiegu oraz karcie weryfikacji wniosku o platnosé] w dokumentacji
sporzadzane| przez DRPO-W i DRPO-Z.

Niespojnosci w zakresie dokumentagji sporzadzanej DRPO-W i DRPO-Z ze wzorami
zamieszczonymi w instrukcjach wykonawezych 1Z RPO WD.

Nieuwzglednienie we wzorze Listy sprawdzajgcej weryfikacje formalno-rachunkowa
Poswiadczenia | deklaracji wydatkéw oraz wriosku o platnosc od IP do IZ wariantu
odpowiedzi ,nie dotyczy".

Dwukrotne ujecie we wzorze Listy sprawdzajacej weryfikacji formalno-rachunkowsj
i merytorycznej zbiorczego zestawienia wydatkéw, kwot odzyskanych oraz kwot wycafanych
tozsamych tresci pytan dotyczacych koniecznosci weryfikacji dekonania wyptaty wkiadu
publicznego w odniesieniu do wnioskaw ujetych w zbiorczym zestawieniu, w ktdrych
wystepuje pomoc publiczna.

Brak rejestracji przez Dziat Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z oraz Dzial Platnosci
| Rozliczenn w DRPO-W sytuacii niestandardowych/odstepstw w Rsjestrze odstepsiw od
procedur okreslonych w instrukcjach wykonawczych, prowadzonym przez Dzial Procedur
i Odwotan w DRPO-Z.

Nieuregulowanie w instrukeji wykonawcze] Postepowanie iz RPO WD Zmierzajace do
usunigcia nieprawidiowosci oraz prowadzenie Rejestru Obciazen na Projekcie czynnosci
podejmowanych przez IZ RPO WD Po wyrazeniu przez Beneficjenta zgody na pomniejszenie
kolejnych platnosci oraz faktu sporzadzania przez Dzial Platnosci i Rozliczen w DRPO-W
notatki wewnetrznej dotyczacej wyliczenia wysokosci srodkow przypadajacych do zwrotu.

Nieodnotowanie w listach sprawdzajgcych sporzadzonych przez Dzial Priorytetéow RPO

1,215 w DRPO-W na etapie weryfikacji Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz
wniosku o platnosé od IP do I1Z nr 25/RPDS/2011 i 25/RPDS/2011/K/1 oraz Dziat Monitoringu
i Raportowania w DRPO-Z na etapie weryfikacji Zbiorczego zestawienia wydatkaw, kwol
odzyskanych oraz wycofanych dla Priorytetéw 1-@ RPO WD nr 29/RPDS/2011 oraz nr
29/RPDS/2011/K/1, niezgodnosei danych zawartych w ww. dokumentach z informacjami
wykazanymi w Rejestrze obciazes na projekecie [w zakresie kwoty cdzyskanej w ramach
projektu nr RPDS.01.01.00-02-075/09 oraz w zakresie kwot odzyskanych w miesiacu lipcu
2011 r, ktore nie zostaly ujete w przedmiotowych dokumentach].

Niejasnos¢ zapisow instrukeji wykonawczej Weryfikacja przez DRPO-W sporzadzanego
przez IF RPO WD Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosc od IP do 12
odnosnie trybu wystepowania przez Dziat Priorytetéw RPO nr 1, 2 i 5 w DRPO-W do IP RPO
WD z prosba o udzielenie wyjasnien w zakresie wydatkéw na etapie weryfikacji przez ww
Dzial Poswiadczenia | deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnasc od IP do 1Z, wynikajaca z
odmiennego sposobu uregulowania powyzszej kwestii w dwéch punktach przedmiotowe|
instrukgji wykonawczej tj, pkt 4.5 [forma pisemna) oraz pkt 4.7 [forma elektronicznal/pisemnal.

Nieuwzglednienie w Zapisach pkt 423 instrukeji  wykonawezej Przygotowywanie
I przekazywanie zbiorczego zestawienia wydatkow, kwot odzyskanych oraz wycofanych dla

Brak spéjnosci danych zawartych w KSI (SIMIK 07-13) z dokumentacjg zrodlowa w zakresie
0s6b odpowiedzialnych za wprowadzenie danych do Systemu po zatwierdzeniu wniosku
© platnosc.

Brak mozliwosci zweryfikowania przez Zespol Kontrolujacy 1POC poprawnesci dokonania
przez Beneficienta zmian w zakresie wysokosci srodkow pierwotnie Zaksiggowanych dia
faktur ujetych w ramach wniosku o platnos¢ nr RPDS.04.04.00-02-008/09-03 - o ktérych
mowa w wyjasnieniach Beneficienta z dnia 25 lipca 2011 1,
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przekazane do Dzialu Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z w dniu 05.09,2011‘ r,awtym
czasie obowiazywal wzor zestawienia z dnia 21.07.2009 r.. przekazany do Dzialu Pomocy
Technicznej] w DRPO-Z dnia 23.07.2009 r.. powyzsze Zbiorcze zestawienie wydatkow (...)
zostalo przygotowane na wzorze obowiazujgcym na dzien jego zlozenia. Nowy wzér zestawienia
zostal przekazany do Dzialu Pomocy Technicznej w DRPO-Z przez Dzial Manitoringu
i Raportowania w DRPO-Z w dniu 06.09.2011 r. Zmiany wprowadzone do wzoru Zbiorczego
zestawienia wydatkéw (...) w dniu 06.09.20111. nie mialy wplywu na prawidiowosé
poswiadczenia wydatkow, Natomiast wzor Zbiorczego zestawienia wydatkéw (...) przekazany do
Dziatu Pomocy Technicznej w DRPO-Z z dnia 17.06.2010 r. zawierat projekt dokumentéw do
konsultacji, co zostalo okreslone w notatce stuzbowej, przy ktorej przekazano dokumenty
Notatka ta wraz ze wzorem projektu zestawienia zostala omylkowo przekazana kontrolujacym.
Zaznaczy¢ nalezy, ze przekazany wzor do konsultacji nie stal sig¢ nigdy wzorem obowigzujgcym.
W zalgczeniu przekazuje si¢ — potwierdzony za zgodnos¢ z oryginatem - wlasciwy wzor
Zbiorczego zestawienia wydatkéw 7 dnia 21 .07.2008 r., stanowiacy zatacznik nr 1 do ninigjszych
wyjasnien. wnoszac jednoczesnie o wigczenie/uzupelnienie tej informacji do Informagji
Pokontrolnej.

2) Pkt 5 iit. b) - Dziat Monitoringu i Raportowania w DRPO- Z pozytywnie ocenil weryfikacje
formalno-rachunkowa oraz merytoryczng Zbiorczego zestawienia wydatkdw (...). Przekazane
przez Dziat Pomocy Technicznej w DRPO-Z Zbiorcze zestawienie wydatkow (...) sporzadzone

bylo na prawidlowym wzorze z dnia 21.07.2009 r-
Czesc:

-2rzvaotowanie przez IZ RPO WD Poswiadczenia | deklaraciiwydatkéw craz wniosky
opiatnos¢  okresowa od  Instviucii Zarzadzajace] do_ Instytucii Cerivfikujace]
o nr RPDS.IZ.UMWDS -D0&8/11-00 za okres do 31 sierpnia 2011 r."

Str. 8

1) wnosi sie o uzupeinienie koricowe] tresci wyréznionego pogrubiong czcionks akapitu
roZpoczynajgcego sie wyrazami: .Nalezy zaznaczyé¢, iz (--.)" o nastepujgce sformulowanie:
IZ RPO WD przekazata do IPOC stosowne wyjasnienia tej sytuacji oraz dokonata nastepczo
stosownych zmian w ww. instrukcjach.",

Powyzsze uzupeinienie jest, zdaniem 1Z RPO WD, zgodne ze stanem faktycznym znanym IPOC
(sami kontrolujacy Przytaczajg wytacznie pismo IPOC nr CF-S.803.49.2011-1 z dnia 27.09.2011
r. bez przywolania pisma 1Z RPO WD) ikonieczne dla zachowania zasady obiektywizmu
kontrolujacych (powinien zostac Przytoczony przez IPOC peiny stan faktyczny);

2) wnosi sie o uzupelnienie koricowe] tresci wyroznionego pogrubiong czcionka akapitu
koficzacego sie wyrazami: o) opisanymi w dalszej czesci niniejszej informacji
pokontroine]." o nastepujace sformulowanie, zgodne ze stanem faktycznym stwierdzonym
podczas przeprowadzania kontroli nr 2/2011 oraz potwierdzone pozytywnym wynikiem weryfikacji
ww. Poswiadczenia przez IPOC: .ale nie mialo wplywu na prawidiowosé certyfikacji
wydatkow ujetych w tym Poswiadczeniu.”:

3) wyjasnia sie, ze Dzial Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z dziaiat w oparciu o Instrukeje
zatwierdzone przez Zarzad Wojewodztwa Dolnosligskiego dnia 06.09.2011 r. Informacja z dnia

4) Lit. A pkt 3 — wyjasnia sig ze ze wzgledu na kratki termin sporzgdzenia Poswiadczenia (...) za
Okres do 31.08.2011 r. okreslony przez Dyrektora Departamentu Regionalnego Pragramu
Operacyjnego w UMWD, wszystkie komorki organizacyjne Departamentu zostaly poinformowane
@ Wyznaczeniu ostatecznego terminu ziozenis deklaracji nr RPDS.1Z.UMWDS_-D08/11-00 do
IPOC. Pracownik Dziatu Platnosci | Rozliczen w DRPO-W sporzadzajgcy Zbiorcze zestawienie
wydatkow (...) decyzja Dyrektora Departamentu zobligowany byt do niezwlocznego dostarczenia
korekty zestawienia za okres do 31 -08.2011 r. do Dzialu Monitoringu i Raportowania w DRPO-Z.

Sir. 8

1) Pkt 4 lit. a tiret pierwsze - niespojnosc miedzy wzorem listy sprawdzajacej, ktory zostal
przyjety Uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego nr 4937/111/10 z dn. 21 09.2010 r. 2 lista
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papierowej zostal przygotowany w oparciu o zweryfikowane Zbiorcze Eestawifznia wydatkow
Priorytetow 1-9 oraz 10 w dniu 16.09.2011 r. Dodatkowo. sporzadzenie deklaracji w KSI (SIMIK
07-13) uwzglednialo ztozone i zweryfikowane formalnie, merytorycznie i rachunkowo Zblo_rcze
zestawienia wydatkow, robocze bazy danych pracownikéw Dziatu Monitoringu | Raportowama w
DRPQO-Z, a takze raporty z Oracle Discoverer. Sporzadzenie list sprawdzajacych do Zestawier
wydatkow rzeczywiscie nastapio w dniu 16.09.2011 r. tym niemniej weryfikacja zostala
dokonana 15.09.2011 r.;

2) pkt 5 - wyjasnia sie, ze pytanie nr 3 listy sprawdzajacej weryfikacji formalno-rachunkowej
i merytorycznej] Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé okresowz od
Instytucji Zarzadzajacej do Instytucji Certyfikujacej: ,Czy wydruk Karty Informacyjnej Deklaracji
Wydatkow z KS| (SIMIK 07-13) ze statusem ,,przekazana” oraz raportow dot. kwot wycofanych
i odzyskanych zostat podpisany przez osobe upowazniong?" dotyczy zatwierdzonege dokumentu
przekazywanego do IPOC. Zatem pytanie to nie sugeruje braku lub nie poprzednich wydrukow,
ktére nie dotyczg zatwierdzonego dokumentu,

Str. 12

1) pkt 6 - wnosi sie o usunigcie calego akapitu rozpoczynajacego sie od wyrazow:
~Jednoczesnie, w opinii Zespotu Kontrolujgcego IPOC, wskazanym bytoby (...)". a konczacego
sig wyrazami: ,(...) ktére zostaly wycofane przez IPOC.",

Zdaniem |Z RPO WD powyzsze bezsprzecznie jest opinig kontrolujacych, a nie opisem stanu
faktycznego stwierdzonego podczas kontroli; tres¢ pkt 6 na str. 12 w systematyce wstepnej
informacji pokontroingj znajduje sie w rozdziale 7 Opis stanu faktyczneao stwierdzonego w tracie
kontroli; zdaniem 1Z RPO WD, tego typu opinia powinna, jesli jest to konieczne, raczej znalezc sie
— w formie stosownego zalecenia — w czesci 10 wstepnej informaci pokontrolnej (w ustaleniach
o sredniej istotnosci - pkt 2);

Str. 13
Kwoty odzyskane i wycofane
Projekt nr RPDS.03.01.00-02-021/09

1) wyjasnia sig, ze fakt zaakceptowania, a nie zalwierdzenia notatki dotyczacej wyliczenia
wysoKosci srodkow przypadajgcych do zwrotu oraz notatki w sprawie kwalifikacji kwoty
naleznosci jako kwoty wycofanej, nie miat wplywu na poprawnosé dzialan 1Z RPO WD.

str. 14 str. 17 pkt 4 oraz pkt 7 w czesci 7.8 lit. ¢ - ustalenia o niskiej istotnosci
Projekt nr RPDS.03.01.00-02-021/09
Projekt nr RPDS.03.01.00-02-027/09

1) w odniesieniu do stwierdzenia kontrolujgcych z IPOC, ze brak jest informacji w instrukcjach
wykonawczych o sposobie postepowania 1Z RPO WD po wyrazeniu zgody przez Benefigjanta na
Pomniejszenie kolejnych platnosci, wyjasnia sie, ze w instrukgji wykonawcze] mowa jest
0 analizie dokumentu bedacego podstawg odzyskiwania $rodkéw, co oznacza rowniez, ze dany
Pracownik jest Zobowiazany do dokonania wyliczenia kwoty do zwrotu. Zapisy instrukgji
wykonawczej nr UMWD/ZIW-5(1 0)/16/2007 ,Postepowanie 1Z RPO WD Zmierzajgce do usuniecia
nieprawidtowosci oraz prowadzenie Rejestru Obcigzen na Projekcie” zostang jednak uzupeinione
© czynnosci podejmowane przez 1Z RPO WD Powyrazeniu przez Beneficjenta zgody na
pomniejszenie kolejnych platnosci.

Sir. 15

1) stwierdzenie kontrolujgcych z IPOC dot. podania biednego numeru projektu. umowy oraz
wnicsku o platnosé w zleceniu platnosci dla wniosku o platnoss koncowa numer
WNP-RPDS.03.01.00-02-027/09.

Wyjasnia sie, ze w tresci wstepne]  informagii pokontrolne] zabrakio przytoczenia stanu
faktycznego, iz 1Z RPO WD spostrzegla bigd w wystawionym zleceniu ptatnosci i w dniu
25.08.2011 r. wystosowala pismo do BGK wskazujac, jakie niescislosci wystapity w zleceniu
ptatnosci oraz jednoczesnie preszac o dokonanie odpowiednigj korekty. Droga mailowa
pracownik BGK poinformowat, ze korekta danych w zleceniu platnosei zostata dokonana.
W zatgczeniu przekazuje sie kserokopie korespondencji prowadzonej w przedmiotowej sprawie
(zatacznik nr 2-kopia pisma Z-cy Dyrekiora DRPO-W nr DRPO-W.VIII.433.46.2011 z dnia
25.08.2011 r, oraz zalacznik nr 3-wydruk e-maila pracownika BGK z dnia 26.08.2011 r.
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pomiedzy listami sprawdzajacymi polega jedynie narozbieznosci w tytule dokumentu i nie
wpiynela negatywnie na ocene formalna i merytoryczng wniosku,

4) wyjasnia sie, ze w zwiazku ze stwierdzonym przez kontrolujacych z IPOC niedokonaniem
w pkt 11 formularza wniosku odpowiedniego skreélenia, ktére informowaloby o potwierdzeniu
liczby zatgczonych dokumentéw oraz dowodow zapiaty, listy sprawdzajace wniosku o platnosé
potwierdzajg liczbe zataczonych dokumentow oraz dowodow zaplaty niezbednych do
zatwierdzenia wniosku. Brak skreslenia nie wplynat negatywnie na ocene formalna
i merytoryczng wniosku:

Str. 19

1) wyjasnia sie, ze w zwiazku ze stwierdzonym przez kontrolujgcych z IPOC faktem iz pismo
dotyczace dokonania autokorekty jest niezgodne z obowiazujacym wzorem, zastosowanie
sformulowania jest” zamiast -POprawiono na" oraz  poprawy/uzupelnien” zamiast
~Poprawy/autokorekty” nie wplywa na tresé merytoryczng pisma;

Str. 21

1) Kontrolujacy z IPOC stwierdzili. po analizie tresci list sprawdzajacych weryfikacji formalno-
merytaryczne] Whniosku Beneficienta o plainosé (...). ze blednie udzielono przez osoby
dokonujace weryfikacji formalnej | merytorycznej wniosku o platnosé odpowiedzi na pytanie nr
8 w Il czesci listy sprawdzajace] dotyczacej weryfikacii formalnej. W zwigzku z faktem, iz
w kartach weryfikacji, a takze pismie do Beneficjenta sformutowano uwagi dotyczace formularza
wniosku o platnosé, to blednie udzielono odpowiedzi ,TAK", stwierdzajac. ze ,( ...) wszystkie
wymagane pola formularza zostaly prawidiowo wypelnione, zgodnie z Instrukcjz do Wniosku
Beneficjenta o Platnosé (...)".

Wyjasnia sie, zez analizy uwag do wniosku o platnosé wykazanych w czesci Il list
sprawdzajacych weryfikacii formalno-merytorycznej wniosku Beneficjenta o platnosé oraz z tresci
pisma wystosowanego do Beneficjenta wynika, 2e wniosek zawiera bledy wylacznie
merytoryczne oraz finansowe, zwiazane z dostosowaniem zZlozonej w dniu 27.07.2011 r. drugie|
wersji wniosku Beneficienta oplatnosé do zmian do umowy o dofinansowanie projekiu,
zgloszonych do 1IZ RPO WD przed zloZzeniem wniosku, a zatwierdzonych notatka wewnetrzng
w dniu 29.07.2011 r, Procedura wstrzymania weryfikacji wniosku nie mogta zostac zastosowana,
poniewaz uwagi dotyczyly  kwestii merytorycznych, zwigzanych z zaakceptowaniem
zwigkszonych wydatkéw w projekcie o 1% VAT na ktore wezesniej nie bylo dostepnych srodkew
finansowych. W zwiazku z powyzszym, formularz wniosku nie zawiera! bledow formalnych
a odpowiedzi ,TAK" na pytanie nr 8 w || czescl list sprawdzajacych, dotyczacych weryfikaci
formainej sa wiasciwe, W zwiazku z czym przedmiotowej uwagi nie mozna traktowaé jako
uchybienia.

Str. 22

1) Kontrolujgey IPOC, pe analizie tresci list Sprawdzajacych ponownej weryfikacji formalno-
merytoryczne] Whniosku Beneficienta o platnosé¢ (...) stwierdzili, ze W zwiazku z faktem,
iz w wyniku Il weryfikacji formalnej i merytorycznej uznano, ze wniosek o platnose jest poprawny
(..) nalezy stwierdzic, ze osoby dokonujace przedmiotowe] oceny w sposéb bledny
odpowiedzialy na pytania nr 14, 19, 1 20 w Il czesei listy sprawdzajgcej dotyczacej weryfikacji
formalnej [wpisano odpowiedz «NIE", co powinno bylo skutkowaé zakorczeniem przez IZ RPO
WD weryfikacji wniosku o platnosé z wynikiem negatywnym].

Wyjasnia sie, ze w czesci Il list sprawdzajacych weryfikacji formalnej i merytorycznej wniosku
beneficjenta o pilatnose, dotyczacej uwag po weryfikacji formalnegj i merytoryeznej, osoby
weryfikujac;g wniosek ¢ platnosé wpisaly adnotacje ,Wniosek poprawny”, czego potwierdzeniem

ma wplywu na prawidiowosé przeprowadzone| weryfikacji wniosku o platnosé oraz na poprawne
adnotacje na Karcie Obiegu oraz Karcie Weryfikacji wniosku o platnose:

2) (ostatni akapit) oraz ustalenie niskiej istotnosci nr 12 | zalecenie IPOC w zakresie niskigj
istotnosci nr 11 — dokumentacja zrodiowa nie zawiera dokumentow potwierdzajacych przez
Beneficjenta zmian w stosunku do pierwotnego sposobu zaksiegowania wydatkow.

Wyjasnia sie, ze kserokopie: faktury nr 011/03/2011 - uznanej przez IZ RPO WD jako wydatek
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lej wyniku jest jedynie powtérzeniem informacji zawartych w listach sprawdzaj:qc_:ych i karcie
weryfikacji. Wynik weryfikacji na liscie sprawdzajacej przygotowanej przez pracownika DRPO-W
faktycznie jej dokonujacej i karcie obiegu jest ten sam.

Str. 25

1) Kontrolujgcy z IPOC stwierdzili brak informacji ¢ przyczynie wstrzymania biegu terminu
weryfikacji na karcie obiegu wniosku o platnose.

Wyjasnia sig, ze informacja o przyczynie wstrzymania w DRPO-W biegu terminu zostala zawarta
W zapytaniu w sprawie kwalifikowalnosci skierowanym do DRPO-Z, zalaczonym pod kartg obiegu
wniosku o platnosé.

Str. 25-26

1) Kontrolujacy z IPOC  stwierdzili niezgodno$é pism do beneficjenta informujacych
O uchybieniach we wniosku o ptatnosé z obowigzujacym wzorem - brak osoby odpowiedziaingj
za udzielanie uwag zawartych w pismie oraz miejsca ziozenia korekty.

Wyjasnia sie, ze pisma nie zawieraly wymienionych elementéw ze wzoru, jednak osoba
do kontaktu byla ta Samg osoba, ktora odpowiadata za proces podpisania  umowy
0 dofinansowanie, a miejsce ziozenia korekt bylo miejscem zlozenia pierwszej wersji wniosku
0 optatnosc. Beneficjent przez caty czas posiadat peing informagje.

Str. 26

1) Kontrolujacy z IPOC stwierdzili brak wyniku oceny formalnej i merytorycznej wniosku
a platnosc w Karcie Weryfikacji oraz daty jej zatwierdzenia,

Wyjasnia sie, ze brak wyniku oceny nie wptynat na decyzje o braku akceptacji wniosku przez
Dyrektora DRPO-W. Wynik oceny byt potwierdzony listami sprawdzajacymi zalaczonymi do karty
weryfikacji. Brak daty w karcie weryfikacji nie spowodowst uchybienn w terminowosci oceny
wniosku, co potwierdzaja terminy otrzymania i zwrotu dokumentu na karcie obiegu:

Wyjasnia sie, 2e w wyniku  kontroli na dokumentach nie wykazano istotnych
uchybien/nieprawidlowosci/brakow. ktére uniemozliwialyby zatwierdzenie wniosku o platnosé
koricowg i wyplate srodkéw Beneficjentowi. Opisane wyzej sytuacje nie mialy wplywu na
Zawartosc merytoryczng i pozytywny wynik oceny kontroli na dokumentach.

Podrozdzial 7.6 ,Podsumowanie najwazniejszych ustalen z kontroli®
Str. 27

1) ustalenia o sredniej istotnosci

- Pkt 1: wnosi sie o jego przeniesienie do ustalen o niskiej istotnosci: ustalenie nie odnosi sie do
wszystkich instrukcji wykonawczych 1Z RPO WD, lecz wylacznie do tych jednostkowych
apisanych w stanie faktycznym wstepnej informagji pokontrolnej; opisywana przez kentrolujacych
rozbieznosc pojawila sie omytkewo (ze wzgledu na kompleksowa Zmiane prawie wszystkich
instrukcji wykonawezych 1Z RPO WD, ktéra miata miejsce we wrzesniu 2011 r.) i jednorazowo, co
IZ RPO WD w procesie przygotowywania instrukcji wykonawczych wyjasnifa IPOC, kiore;
to argumentacji IPOC nie zakwestionowala, ponadto uchybienia te nie mialy wplywu na
poprawnosc ujecia wydatkow w Poswiadczeniu oraz na pozZniejsza certyfikacje tych wydatkaw
przez IPOC; ponadto wnosi sie o doprecyzowanie/zmodyfikowanie tresci tego ustalenia, tak aby
odpowiadato ono ustaleniom poczynionym przez IPOC majacym odzwierciedlenie w treei opisu
stanu faktycznego Zawartego we wstepnej informagji pokontralnej. Z powyzszych wzgledow
wnosi sie odoprecyzowanieizmndyﬁkowanie tresci tego ustalenia, tak aby odpowiadalo ono
ustaleniom poczynionym przez IPOC majacym odzwierciedlenie w tresci opisu stanu faktycznego
Zawartego we wstepnej  informacji pokontrolngj, na nastepujgce: _Przekazywanie do
zatwierdzenia przez Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego instrukgji wykonawezych 1Z RPO WD
(w zakresie wynikajacym z opisu stanu faktycznego stwierdzonego w tracie kontroli) ze
Zmianami (...) praktyki uzgodnionej z IPOC ale nie ma wplywu na prawidlowosé certyfikacji
wydatkéw ujetych w Poswiadczeniu.™:

1) ustalenia o niskiej istotnosai: @/ 7
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zaznaczyc nalezy, iz brak przytoczenia stanu faktycznego w ww. zakresie w tresci wstepnej
informacji pokontrolnej spowodowany byt niezatgczeniem przez 1IZ RPO WD do dokumentacji
zrodlowe|] podlegajace] analizie w toku wykonywania czynnosci kontrolnych przez Zespot
Kentrolujacy IPOC. Dokonano stosownego uzupetnienia w tresci niniejszej informagji pokontrolngi
[str. 14].

Zespol Kontrolujacy IPOC podtrzymuje ustalenie, zawarte w ppkt 10 lit. b na str. 4 ninigjsze;]
informacji pokontrolnej. W przedmiotowym punkcie wskazano na niespojnosc pomiedzy trescia
przypisu do Listy sprawdzajacej weryfikacje formalno-rachunkowa Poswiadczenia | dekiaracji
wydatkow oraz wniosku o platnoéé od IP do IZ [,Kierownik Dzialu zatwierdza weryfikacje
Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnose od IP do IZ na liscie sprawdzajace)
,drugiej pary oczu™], a sposobem postepowania Kierownika Dzialu Priorytetow RPO nr 1, 2 i 5
w DRPO-W w zakresie skiadania podpisu w polu ,Zatwierdzit weryfikacje" ww. dokumantu
[zlozenie podpisu rowniez pod lista sprawdzajaca Poswiadczenie i dekiaracje wydatkow (...)
nr 25/RPDS/2011 i korekte ww. dokumentu, Sporzadzong przez pracownika ww. Dzialu.
bedacego -Plerwsza para oczu']. Nalezy wskazaé, iz sformutowane w ppkt 10 lit. ¢ ppkt
2 zalecenie daje mozliwosé IZ RPO WD Wprowadzenia modyfikacji we wzorach zawartych
W instrukcjach wykonawezych 1Z RPO WD [np. w zakresie tresci przypisu do Listy sprawdzajace/
weryfikacje formalno-rachunkows Poswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o pfatnosé
od IP do IZ]. Jednoczesnie, podkreslic nalezy, iz intencjg Zespolu Kontrolujacego IPOC nie byto
wskazanie na koniecznos¢ dokonania przez IZ RPO WD aktualizacii instrukcji wykonawczej
nr UMWD/ZIW-2(6)/12/2007, poprzez doprecyzowanie momentu zatwierdzenia Poswiadczenia
i deklaracji wydatkow oraz wniosku o pfatnosc od IP do IZ przez Kierownika Dzialu Priorytetow
RPO Nr 1. 25 w DRPO-W. jednakze che¢ wprowadzenia przedmiotowej zmiany przez 1Z RPO
WD nie budzi zastrzezen Zespotu Kontrolujacego IPOC.

Odnoszac sie do stanowiska IZ RPO WD dotyczacego ppkt 5 lit. b na str. 7 wstepnej informagji
pokontrolnej, nalezy wskazaé, ze przekazanie przez IZ RPO WD prawidiowego wzoru Zbiorezego
zestawienia wydatkéw (...) nie ma wplywu na ustalenia Zespotu Kontrolujgcego IPOC, zawarte
W Ww. czesci informacji pokontrolnej [ppkt & lit. a ostateczne] wersji dokumentu]. Wzor
Zbiorczego zestawienia wydatkdw (...), przekazany przez Dzial Monitoringu i Raportowania
w DRPO-Z notatka wewnetrzng z dnia 21 lipca 2009 r., wskazuje réwniez na koniecznosé
wykazania kwot w polu ,Poswiadczone i poniesione wydatki kwalifikowane ogolem w PLN" w
tabeli 1 i 2 przedmiotowego dokumentu, co nie zostalo dokonane w przypadku Zbiorczego
Zeslawienia wydatkéw (...) nr PT/34/R PDS/2011.

Ponadto, Zespot Kontrolujacy IPOC czesciowo uwzglednit propozycje IZ RPO WD w zakresie
uzupeinienia koncowsj tresci wyroznionego pogrubionag czcionka akapitu na str. 8 wstepngj
informacji pokontrolnej [str, 7 ostateczne] wersji dokumentu] rozpoczynajgceqgo sie wyrazami:
-Nalezy zaznaczyé, iz (...)" o nastepujace sformutowanie: 1Z RPO WD przekazata do |POC
stosowne  wyjasnienia  tgj sytuacji oraz dokonala nastepczo stosownych  zmian
w ww. instrukcjach.”, 1. uzupelniono tresc powyzszego akapitu o zapis W nastepstwie uwag
IPOC przekazanych w dniu 27 wrzesnia 2011 r., IZ RPO WD dokonala zmian na wiasciwych
wersjach ww. instrukgji, ktore zostaly przekazane do IPOC w dniu 18 listopada 2011 r"
Podkreslic nalezy, iz w odpowiedzi na pismo IPOC nr CF-5.803.45.2011-1 Z dnia 27 wrzesnia
2011 r., IZ RPO WD przekazala pismo nr DRPO-Z.111.430.1.2011 z dnia 18 listopada 2011 r., w
ktorym przedstawiono stanowisko 1Z RPO WD odnosnie zgloszonych przez IPOC uwag do tresci
instrukeji wykonawezych. Ustosunkowujac sie do kwestii wprowadzenia zmian na nieaktualnych
wersjach instrukcji wykonawezych [dla instrukeii nr UMWD/ZIW-3(7)/12/2007 i nr UMWD/ZIW-
4(7)/12/2007] wskazano, iz IZ RPO WD dokonata korekty wersji przedmiotowych dokumentéw na

Z.111.430.1.2011 z dnia 18 listopada 2011 r., nie zawiera wyjasnien IZ RPO WD - o ktérych mowa
w stanowisku 1Z RPO WD do treéci niniejsze] informacji pokontrolne] - w zakresie przyczyn
przekazania do zatwierdzenia przez Zarzad Wojewédziwa Dolnoslaskiego wersji instrukgji

wykonawczych zawierajacych zmiany naniesione na nieaktualnych wersjach przedmiotowych
dokumentéw,

W odniesieniu do propozycii IZ RPO WD w zakresie uzupetnienia koncowe] tresci wyroznionego
pogrubiong czcionka akapitu na str. 8 niniejszej informacji pokontrolnej konczacego sie wyrazami:
«(...) opisanymi w dalszej €zesci  ninigjsze]  informag;i pokontroine;.” 0 nastepujace
sformulowanie: .ale nie mialo wplywu na prawidlowosé certyfikacji wydatkéw ujetych w tym
Poswiadczeniu.”, wyjasnia sig, iz Zespot Kontrolujacy IPOC nie widzi koniecznosci wprowadzenia
Ww. zapisu do tresci ninigjszego dokumentu =z uwagi na fakt iz nalezaloby réwnoczesnie
zawrze¢ stosowny komentarz w stosunku do innych ustalen, wykazanych w przedmiotowym
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Stanowisko Zespotu Kontrolujacego IPOC w zakresie obszaru System informatyczny KSI
(SIMIK 07-13)

W odniesieniu do wyjasnien, przekazanych przez IZ RPO WD do uwagi r0Zpoczynajace) sie od:
“Whniosku o platnos¢ nr RPDS.04.04.00-02-008/09-03 (...), umieszczonej na stronie
17 niniejszej informacii pokontrolngj, nalezy stwierdzié, ze rozbieznosc pomiedzy danymi
wprowadzonymi do KSI (SIMIK 07-13), a informacjami wskazanymi w Czesci E Karty Weryfikacji
Whiosku Beneficjenta o Platnosé, nie nosi — w ocenie Zespolu Kontrolujacego IPOC - znamion
omytki pisarskiej, za ktéra [niezaleznie od generainej zgodnosci z |IZ RPO WD w zakresie
ostatecznych wnioskow] trudno uznaé uzupetnienie przez pracownikow dokonujacych
odpowiednio, wprowadzenia danych do KSI (SIMIK 07-13) oraz weryfikacji prawidiowosci tej
€zynnosci, niewlasciwych pozycji w Czesci E Karty Weryfikacji Wniosku Beneficjenta o Piatnosé.

W odniesieniu do wyjasnien, przekazanych przez 1Z RPO WD do uwagi rozpoczynajace] sie od:
Whniosku o ptatnos¢ RPDS.09.01.00-02-084/09-01 (...)", umieszczonej na stronie 17 niniejsze;
informacji pokontrolnej, nalezy podkreslic, ze Zespdl Kontrolujgcy IPOC nie kwestionowat faktu
wprowadzenia danych do KSI (SIMIK 07-13), a jedynie wskazal na fakt odstapienia od wskazania
w czesci E Karty Weryfikacji Whniosku Beneficienta o Platnos¢ danych dotyczacych os6b
odpowiedzialnych za wprowadzenie danych oraz daty dokonania powyZsze] czynnosci,
W zwigzku z powyzszym Zespot Kontrolujgey IPOC uznaje, ze przediozona wyjasnienia nie maja
wplywu na stwierdzony stan faktyczny,

Stanowisko Zespolu Kontrolujacego IPOC w zakresie obszaru System weryfikacji
wydatkow

Whiosek o platnosé nr RPDS.09.01.00-02-217/09-05

Zespot Kontrolujacy IPOC uwzglednit uwage 1Z RPO WD | poprawit tresé sformulowania _brak
adnotacji o poprawnosci wniosku w czesci Il listy sprawdzajgce; weryfikacji formalng;
i merytoryczne] Whiosku Beneficienta o Platnosé”, umieszczonego na stronie 18 wsigpneg
informacji pokontrolnej] na: .brak adnotacji o poprawnosci wniosku w czesci IV listy
sprawdzajacej weryfikacji formalnej i merytorycznej Whniosku Beneficjienta o Platnose”,
umieszczonego na stronie 18 niniejszej informacji pokontrolnej.

Whiosek o ptatnosé nr RPDS.04.04.00-02-008/08-03

W odniesieniu do wyjasnien, przekazanych przez |IZ RPO WD do uwagi rozpoczynajace] sie od:
Zespét Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci list sprawdzajgcych weryfikacji formalno —
merytorycznej (...)", umieszczonej na stronie 21 niniejszej informacji pokontrolne;] nalezy
przywotac tres¢ pytania nr 8 w || czesci listy sprawdzajgcej wniosku o platnose, dotyczacej
weryfikacji formalnej: .Czy wszystkie wymagane pola formularza zostaly prawidtowo wypelnione,
Zgodnie z instrukcja do wniosku beneficjenta o platnosé (m.in. czy prawidlowo podano, t. zgodnie
Z zapisami umowy/uchwaly/Porozumienia, okres za jaki jest skiadany wniosek, dane

beneficienta, numer  rachunku bankowego, numer | nazwe  projektu, numer
umowy/porozumienia/uchwaly o dofinansowanie, kwote i % dofinansowania, okres realizacji
projektu, rodzaj ptatnosci?”. Natomiast w czesci Il list sprawdzajacych weryfikacji formalingj

i merytorycznej wniosku o platnos¢  oraz  pismie wystanym doc  Beneficjenta
nr DRPO-W.11.0292-308/10 L.Dz.2750/07/2011 z dnia 20.07.2011 r. znajduja sie uwagi m.in, do
pozycji nr : 7b, 11A, 14, 18 i 20.1 formularza wniosku o platnose. W zwiazku z pOWYzszym, nie
ma w tym przypadku znaczenia, ze bledy popeinione przez Beneficjenta zostaly spowodowane
niedostosowaniem danych do podjetego Aneksu do Porozumienia o dofinansowanie projekiu.

0 platnosc. W zwiazku z powyzszym Zespét Kontrolujaey IPOC podtrzymuje ustalenia dokonane
W trakcie przeprowadzania czynnosci kontralnych.

W zwiazku z wyjasnieniami ziozonymi przez 1Z RPO WD do uwagi rozpoczynajacej sie od:
.Zespot Kontrolujacy IPOC, po analizie tresci list sprawdzajacych ponownej weryfikacji (...)".
umieszczone] na stronie 21 niniejszej informac;ji pokontralnej,  nalezy stwierdzic. ze
- wbrew stanowisku 1Z RPO WD - wskazanie niewtasciwej odpowiedzi na pytania nr 14, 19 20
w |l czesci listy Sprawdzajacej dotyczacej oceny formalnej nie stanowi omylki pisarskigj, a jest
bledem, ktéry nie powinien wystepowaé w dokumentach stuzaeych umozliwieniu przesledzenia
| potwierdzenia prawidlowosci czynnosci wykonywanych przez pracownikéw IZ RPO WD,

W odniesieniu do wyjasnien, przekazanych przez 1Z RPO WD do uwagi rozpoczynajace| sie od:
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9.

4,

Stanowisko Zespolu Kontrolujacego IPOC w zakresie ustalen zawartych w pkt 7.6
informacji pokontrolnej

Zespot Kontrolujgcy IPOC podtrzymuje dotychczasowa kwalifikacje — pod wzgledem stopnia
istotnosci  —~  zardwno  ustalenia jak i stanowigcego jego nastepstwo zalecenia
W zakresie dolozenia nalezytej starannosci | wzmozenia nadzoru nad przeblegiem_pmcesp
poprzedzajacego zatwierdzanie przez Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiege  instrukeji
wykonawczych |Z RPO WD,

Niniejsze stanowisko, wynikajace wprost ze zidentyfikowanych uprzednio i potwierdzonych
w toku czynnosci kontrolnych uchybien wskazujgcych na niedostateczna kontrole procesu
modyfikacji poszczegélnych instrukcji, uwzglednia w pierwsze] kolejnosci fakt, ze — zgodnie
z postanowieniami Wytycznych w zakresie warunkéw certyfikacji oraz przygotowania prognoz
wnioskéw o platno$é¢ do Komisji Europejskiej w Programach Operacyjnych w ramach
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013 [pkt 4.3] — przeprowadzane
przez IPOC kontrole polegaja na sprawdzeniu funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli
W dane] instytucji oraz stosowania procedur zawartych w instrukcji wykonawcze]. W
konsekwencji, z uwagi na Scisty zwigzek ustalen z celami kontroli IPOC oraz niemoznosé
zbagatelizowania skutkow wykrytego uchybienia [faktyczne procedowanie — w okresie do
wprowadzenia zmian do blednie zatwierdzonych instrukcji - niezgodnie z ZIW, bez
jednoczesnego zastosowania instrumentu odstepstwa od procedury], Zespot Kontrolujacy IPOC
nie znalazt podstaw do zm iany pierwotnej oceny.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze stanowisko IPOC podyktowane jest chronologig zatwierdzania
zmian do ZIW IZ RPO WD, ktéra — uprawniajgc IPOC do opiniowania instrukeji juz
zaakceptowanych przez Zarzad Wojewodztwa Dolnoslaskiego - nakiada na 1Z RPO WD
obowiazek szczegoine] dbatosci o ich jakos¢ z uwagi na fakt, ze usuwanie ewentualnych
niezgodnosci jest procesem czasochionnym i rodzgcym skutki opisane w ninigjszej informacji
pokontrolne| [a zarazem stosowanie instrumentu roboczej konsultacji zmian z IPOC w irybie ex-
ante nie ma systematycznego charakteru],

Dodatkowo, biorac pod uwage ziozonos¢ systemu zarzadzania i kontroli RPO WD, oraz
zasady opracowania i aktualizacji ZIW, w tym liczbe komarek organizacyjnych UMWD
Zaangazowanych w powyzszy proces, |POGC dostrzega — w kontekscie dokonanych ustalen -
koniecznos¢ wzmozenia nadzoru nad przedmiotowym procesem, istotnym z perspektywy
dokonywanej przez IPOC oceny funkcjonowania wskazanego powyzej systemu.

Ponadto, zauwazyc nalezy, ze IPOC, w pismie nr CF-5.803.49.2011-1 z dnia 27 wrzeénia
2011 r., zaproponowata I1Z RPO WD prowadzenie wykazu instrukgji i zatgcznikow zatwierdzonych
przez ZWD/bedacych w trakcie aktualizacji z adnotacjg ,wersja robocza” obejmujacego
poszczegllne wersje zaréwno instrukcji jak i zalacznikéw, co pozwalatoby przesledzié
chronologie powstawania zmian do konkretnej instrukcji, z zaznaczeniem. iz proponowane
narzedzie umozliwiloby unikna¢ omyiek zwigzanych z oznaczeniem wersji instrukgji, takze
na etapie zatwierdzania przez ZWD.

Tym niemnig], z uwagi na fakt, ze 1Z RPO WD nie uwzglednita propozycji IPOC [uznajac za
wystarczajace sledzenie zmian do ZIW 2 wykorzystaniem dysku sieciowego oraz analizy tresci
zmian do uchwal Zarzadu Wojewodztwa Dolnoslaskiego zatwierdzajacych instrukcje
wykonawcze | kolejne ich aktualizacje], a jednoczesnie IPOC odnotowywuje kolejne bledy
0 tozsamym charakterze w przekazanych do zaopiniowania dokumentach [przyktadem jest m.in,
instrukcja nr 11(7) w Rozdziale 19 wraz z 2 zatgcznikami, przekazana do IPOC przez IZ RPO WD
pismem nr DRPO-Z.111.430.1.2011 z dnia 19 stycznia br, zatwierdzona przez Zarzad
Wojewadztwa Dolnoslaskiego Uchwala nr 1719/1V/12 z dnia 17 stycznia 2012 r., a nastepnie
W lej same] wersji (bez zatgcznikow) przekazana pismem nr DRPO-Z.111.430.1.2011 z dnia
27 stycznia br. do Zaopiniowania w trybie roboczym], brak jest podstaw do Zmiany stanowiska
W przedmiotowym zakresie.

Ponadto, odnoszac sig do propozycji 1Z RPO WD odnosnie Uzupeinienia tresci ustalenia
Zawartego w pkt 7.6 lit. b ppkt. 1 niniejszej informacii pokontrolnej o nastepujace sformulowanie:
.ale nie ma wplywu na prawidiowosé certyfikacji wydatkéw ujetych w Poswiadczeniu®, nalezy
podkreslic, iz Zespot Kontrolujgey IPOC nie widzi koniecznosci wprowadzenia ww. zmiany do
przedmiotowego dokumenty z uwagi na fakt, iz nalezaloby réwnoczeénie Zawrzec stosowny
kKomentarz w  stosunky do innych  ustalen wykazanych w jego  tresci,
W przypadku, gdyby powyzsze sytuacje mialy wplyw na poswiadczenie przez IPOC wydatkow,
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[z wytgczeniem Dziatania 1.1 1.2, 5.1, oraz 2.3], w zakresie udzielania spojnych odpowiedzi,
dotyczacych weryfikacji kwalifikowalnosci wydatkow.

c) w zakresie ustalen o niskiej istotnosci:

1. Dolozenie nalezytej starannosci w zakresie przeprowadzania przez Dziat F‘riorytetc‘:w' 1.2i5
w DRPO-W weryfikacji formalno-rachunkowej Poswiadczenia i Oeklaracji wydatkow oraz
wniosku o platnosd od IP do IZ.

2. Dolozenie nalezytej starannosci przy sporzgdzaniu dokumentaw przygotowywanych
przez DRPO-W i DRPO-Z ilub wprowadzenie modyfikacji we wzorach zawartych
w instrukcjach wykonawczych 1Z RPO WD.

3. Uwzglednienie we wzorze Listy sprawdzajgcsj weryfikacje formalno-rachunkowa
Poswiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé od IP do |7 wariantu
odpowiedzi .nie dotyczy".

4. Zmodyfikowanie wzoru Listy sprawdzajgce/ weryfikacji formalno-rachunkowsj | merytorycznef
zbiorczego zestawienia wydatkéw, kwot odzyskanych oraz kwot wycofanych celem unikniecia
koniecznosci dwukrotnege udzielania odpowiedzi na tozsame pytania dotyczace weryfikacji
dokonania wyptaty wkiadu publicznego w odniesieniu do wnioskéw ujetych w zbiorczym
Zestawieniu, w kiérych wystepuje pomoc publiczna.

5. Dokumentowanis wszystkich  przypadkow odstepstw od procedur, obowigzujacych
w IZ RPO WD,

6. Uwzglednienie w instrukeji wykonawczej Postepowanie IZ RPO WD Zmierzajace do usuniecia
nieprawidlowosci  oraz prowadzenie Rejestru  Obcigzeri na Projekcie  czynnosci
podejmowanych przez IZ RPO WD PO wyrazeniu przez Beneficjenta zgody na pomniejszenie
kolejnych platnosci oraz faktu sporzadzania przez Dzial Platnosci i Rozliczer w DRPO-W
notatki wewnetrznej dotyczace] wyliczenia wysokosci drodkdw przypadajgcych do zwrotu.

7. Dolozenie nalezytej starannosci przy analizowaniu danych zawartych w Poswiadezeniu
i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o pfatnosé od IP do 1Z oraz Zbiorczych zestawieniach
wydatkow (...) z informacjami wykazanymi w Rejestrze obcigzen na projekcie.

8. Modyfikacja zapisow instrukcji wykonawcze; Weryfikacja przez DRPO-W sporzadzanego
przez IP RPO WD Poiwiadczenia i deklaracji wydatkéw oraz wniosku o platnosé od IP do 12
W sposob pozwalajgcy na jasne zidentyfikowanie punktu odnoszacego sie do trybu
wystepowania przez Dziat Priorytetéw RPO nr 1,215 w DRPO-W do IP RPO WD z prosha
O udzielenie wyjasnien w zakresie wydatkéw na etapie weryfikacji przez ww. Dzial
Foswiadczenia i deklaracji wydatkow oraz wniosku o platnosé od IP do IZ,

8. Uwzglednienie w zapisach pkt 4.3 instrukgji wykonawczej Przygotowywanie i przekazywanie
zbiorczego zestawienia wydatkow, kwot odzyskanych oraz wycofanych dla Priorytetéw
7-8 RPO mozliwosci wystepowania przez Dzialu Platnosci | Rozliczen w DRPO-W do IP RPO
WD z prosba o wyjasnienie powstalych watpliwosci zwigzanych z wnioskami o ptatnosc.

10. Dolozenie nalezytej starannosci Przy wprowadzaniu danych do KSI (SIMIK 07-13) w celu
zachowania ich zgodnosci z informacjami Zawartymi w dokumentacji Zrodiows).

11. Dostarczenie dokumentaw, potwierdzajacych dokonanie przez Beneficienta zmian w zakresie
wysokosci $rodkéw  pierwotnie zaksiggowanych dia faktur ujetych w ramach wniosku

Na podstawie pkt. 4.10 Wytycznych w zakresie warunkow certyfikacji oraz przygotowania
prognoz wnioskow o pfatnosé do Komisji Europejskiej w Programach Operacyjnych
w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013, Jednostce
Kontrolowanej wyznacza sie termin 15 dni roboczych na poinformowanie Instytucji
Posredniczacej w Certyfikacji o sposobie wykonania zaleceri oraz podjetych dziataniach
lub przyczynach niepodjecia tych dziatan. Wyzej wskazany termin nalezy liczy¢ od daty
podpisania ostatecznej wersji informacji pokontroinej lub w przypadku odmowy
podpisania od daty podpisania pisma o odmowie podpisania informacji pokontrolnej,
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