ZATWIERDZAM ,
/ Ve o Wroctaw, dniaZ3 wrzesnia 2017 1.

REGULAMIN
DZIALANIA KOMISJI POWOLANEJ DO OCENY WNIOSKOW
O DOFINANSOWANIE ZADAN W RAMACH PROGRAMU WIELOLETNIEGO POD
NAZWA ,,PROGRAM ROZWOJU GMINNEJ I POWIATOWEJ INFRASTRUKTURY
DROGOWEJ NA LATA 2016-2019”

Podstawa dzialania Komisji do oceny wnioskéw o dofinansowanie zadan w ramach
, PROGRAM ROZWOJU GMINNEJ I POWIATOWEJ INFRASTRUKTURY DROGOWEJ
NA LATA 2016-2019”, zwanej dalej ,,Komisjg” sg przepisy:

- uchwaly nr 154/2015 Rady Ministréw z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ustanowienia
programu wieloletniego pod nazwa ,,Program rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury
drogowej na lata 2016-2019” zwanej dalej ,,Uchwala”, z uwzglednieniem zmian
wprowadzonych:

1) uchwalg nr 159/2016 Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2016 r. zmieniajaca uchwale
w sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa ,.Program rozwoju gminnej
1 powiatowe]j infrastruktury drogowej na lata 2016-2019”;

2) uchwatg nr 120/2017 Rady Ministréw z dnia 1 sierpnia 2017 r. zmieniajaca uchwale
W sprawie ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa ,,Program rozwoju gminnej
1 powiatowe]j infrastruktury drogowej na lata 2016-2019”;

- rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie udzielania dotacji
celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowe lub remonty drég
powiatowych i gminnych (Dz. U. z 2014r, poz. 316 j.t. ze zm.), z uwzglednieniem zmian
wprowadzonych:

1) rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 8 wrzesnia 2015 r. zmieniajacym rozporzadzenie
w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na
przebudowe, budowe lub remonty drdg powiatowych i gminnych (Dz. U. z 2015r, poz. 1451);
2) rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 1 sierpnia 2017 r. zmieniajacym rozporzadzenie
w sprawie udzielania dotacji celowych dla jednostek samorzadu terytorialnego na
przebudowe, budowe lub remonty drég powiatowych 1 gminnych (Dz. U. z 2017r., poz.
1476).

§1

Komisja zostata powotana przez Wojewode Dolnoslaskiego.

. Komisja, co do zasady, dziata kolegialnie i na posiedzeniach plenarnych.

3. Komisja podejmuje decyzje zwykta wickszoscig gloséw. W przypadku réwnowagi gloséw
decydujacy jest glos Przewodniczacego Komisji.

4. Obecno$¢ cztonkéw Komisji na posiedzeniach jest obowigzkowa. W szczegolnie
uzasadnionych przypadkach mozliwe jest rozpatrzenie sprawy bez koniecznosci
zwolywania posiedzenia Komisji, o czym decyduje Przewodniczacy Komisji.

5. W przypadku powtarzajacych sie nieusprawiedliwionych nieobecnosci cztonka Komisji na

jej posiedzeniach, cztonkostwo przedstawiciela w Komisji ustaje, a Wojewoda wnioskuje

0 jego zmiang.

N —



Przewodniczacy Komisji koordynuje realizacje zadan Komisji, zapewnia wiasciwag

organizacj¢ pracy, a takze reprezentuje Komisje na zewnatrz.

Komisje obowigzuja terminy wskazane w harmonogramie przyznawania dofinansowania

okreslonym w Uchwale.

§2

Do zadan Komisji nalezy w szczegoélnosci:
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Ocena formalna ztozonych wnioskéw.

Wezwanie wnioskodawcow do uzupelnienia wniosku o dokumenty w nim
wymienione lub do poprawy bledéw pisarskich, rachunkowych albo oczywistych
omytek w zlozonym w terminie i kompletnym wniosku.

Wzywanie do sktadania wyjasnien w przedmiocie informacji zawartych we wniosku.
Odrzucenie wnioskéw niespetniajacych wymogdéw formalnych.

Zawiadomienie wnioskodawcow o powodach odrzucenia wniosku.

Przedstawienie Wojewodzie do zatwierdzenia listy wnioskow zakwalifikowanych do
oceny merytorycznej oraz listy wnioskow odrzuconych formalnie w terminach
wynikajacych z harmonogramu Programu.

Rozpatrywanie zastrzezen wniesionych przez wnioskodawcéw do negatywnej oceny
formalne;j.

. Ocena merytoryczna wnioskdw poprawnych pod wzgledem formalnym i sporzadzenie

karty oceny merytorycznej wniosku.

Ustalenie wstepnej listy rankingowej wnioskéw, obejmujacej wszystkie wnioski
spelniajace wymogi formalne wedtug kolejnosci uzyskanej liczby punktéw z oceny
merytorycznej, uwzgledniajacej odrebnie wnioski dotyczace drog gminnych i drog
powiatowych.

Przedstawienie Wojewodzie Dolnoslaskiemu wstepnej listy rankingowej wnioskéw
celem jej zatwierdzenia i ogloszenia na stronie internetowej BIP DUW wraz
z informacja o zasadach i trybie wnoszenia zastrzezen przez wnioskodawcow.
Rozpatrywanie zgtoszonych przez wnioskodawcow zastrzezen do wstepnej listy
rankingowe] oraz zawiadamianie wnioskodawcoOw o sposobie ich rozpatrzenia, w
sposob przewidziany w dokumentach programowych.

. Ustalenie ostatecznej listy rankingowej wnioskow.
13.

Przedstawienie Wojewodzie Dolnoslaskiemu ostatecznej listy rankingowej wnioskow
celem jej przestania do zatwierdzenia przez ministra wtasciwego do spraw transportu.
Opiniowanie propozycji zmniejszenia zakresu rzeczowego zadania zadeklarowanego
we wniosku o dofinansowanie zadania. Komisja, na prosbe Dyrektora Wydziatu
Infrastruktury, moze rdéwniez opiniowa¢ zmiany zakresu rzeczowego zadania
realizowanego w ramach umowy o dofinansowanie w stosunku do zakresu
zadeklarowanego we wniosku o dofinansowanie.

§9

Czynnosci zwigzane z oceng wnioskow w zakresie weryfikacji spetnienia wymogow

formalnych, mogg by¢ wykonywane w ramach obstugi Komisji zapewnianej przez
pracownikéw Wydziatu Infrastruktury Dolnoslgskiego Urzedu Wojewodzkiego.

Whniosek nie spetnia wymogoéw formalnych, w szczegodlnosei gdy:



a) wnioskodawca nie zastosowat si¢ do wzoru okreslonego przez ministra wiasciwego
ds. transportu,

b) wnioskodawca nie zastosowat si¢ do zapiséw 1 wytycznych zawartych w Instrukcji
wypelniania wniosku o dofinansowanie zadania w ramach ,,Programu rozwoju
gminnej 1 powiatowej infrastruktury drogowe;j”,

¢) nie zawiera wszystkich wymaganych danych lub nie dotgczono do niego wszystkich
wymaganych zatacznikéw,

d) zostat ztozony po terminie zakonczenia naboru wnioskow,

e) wskazany we wniosku zakres rzeczowy nie zostanie zrealizowany w roku, na ktory
udzielana bedzie dotacja i dotacja nie zostanie w danym roku rozliczona,

f) dotyczy zadania nie polegajacego na budowie, przebudowie lub remoncie drogi,

g) dotyczy zadania nieposiadajgcego zgody na odstepstwo od warunkéw technicznych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie ( Dz.U. z 2016 r. poz. 124 ), w przypadku, gdy taka zgoda
jest wymagana,

h) dotyczy zadania obejmujacego odeinek drogi nie bedacej drogg publiczng zaliczong
do kategorii drog powiatowych lub drég gminnych, w rozumieniu ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1440, z p6zn. zm) —
wyjatek stanowi zadanie majace na celu wybudowanie nowej drogi i zaliczenie €], po
wybudowaniu i oddaniu do uzytkowania, do jednej z wymienionych kategorii albo
rozbudowg lub przebudowe drogi wewngtrznej do wlasciwych parametrow
technicznych, a nastepnie zaliczenie jej do kategorii drég powiatowych lub gminnych,

1) dotyczy zadania obejmujacego odcinek drogi, dla ktérej wnioskodawca (w dniu
ztozenia wniosku o dofinansowanie) nie jest zarzadcg, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (art. 19 ust. 2),

j) dotyczy zadania zlozonego przez dwodch wnioskodawcdw obejmujqcego swym
zakresem dwa (lub wiecej) odeinki drég, dla ktérych zarzadey sg rdzni,

k) deklarowany wktad wiasny obejmuje $rodki pochodzace z budzetu panstwa lub
budzetu Unii Europejskiej,

1) wnioskowana dotacja przekracza maksymalng kwote dotacji przewidziang
w uchwale,

m) udziat wnioskowanej dotacji w kosztach realizacji zadania przekracza maksymalny
dopuszczalny udziat przewidziany w uchwale,

n) nie zostat podpisany przez osoby upowaznione z ramienia wnioskodawcy.

3. Wnhnioski spetniajgce kryteria formalne kierowane sg do oceny merytoryczne;j.

4. Komisja rozpatrujgc zastrzezenia do dokonanej oceny formalnej wniosku dokonuje
wylacznie oceny prawidlowosci dokonanej oceny z uwzglednieniem stanu faktycznego
1 prawnego wilasciwego na dzien dokonania tej oceny. W ramach wniesionych zastrzezen
niedopuszczalna jest modyfikacja wniosku, w tym jego uzupetnianie lub poprawianie.
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5. Ustala sie nastepujgce merytoryczne obszary oceny wnioskow:

I. Kryterium techniczne: Znaczenie zadania dla realizacji infrastruktury drogowej w sposob
gwarantujacy podnoszenie poziomu bezpieczenstwa ruchu drogowego.

W kryterium uwzglednia si¢ w szczegbélnosdci: prawidtowos$é przyjetych rozwigzan
techniczno-budowlanych, elastyczno$¢ w ksztaltowaniu elementow drogi wynikajaca
z lokalnych potrzeb komunikacyjnych oraz jej otoczenia, kompleksowos¢ zaplanowanych
rob6t, stosowanie rozwigzan techniczno-budowlanych podnoszacych bezpieczenstwo
niechronionych uczestnikow ruchu oraz gwarantujacych sprawne odwodnienie drogi — skala
ocen od 0 do 12 punktow.

II. Kryterium sieciowe: Znaczenie zadania dla rozwoju spdjnej sieci drég publicznych na
obszarze wojewddztwa.

W kryterium uwzglednia sie migdzy innymi znaczenie danej drogi objetej wnioskiem
o dofinansowanie w sieci drdg publicznych (funkcja w sieci drogowej wiasciwa dla dane;j
kategorii), jej ,,ponadlokalnos¢” (tj. gdy droga wychodzi poza granice administracyjne
jednostki samorzadu terytorialnego (droga powiatowa — przebiega przez obszar dwoch lub
wiece] powiatow, droga gminna — przebiega przez obszar dwoch lub wiecej gmin);
powigzania z innymi drogami (tej samej, nizszej badz wyzszej kategorii); wplyw zadania na
poprawe dostepnosci czasowe] na obszarach o najwyzszym wskazniku peryferyjnosci
czasowe] oraz czy zadanie realizowanie jest na obszarze projektéw strategicznych ujetych
w Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju — skala ocen od 0 do 7 punktow.

II. Kryterium ponadlokalnosci: Wptyw zadania na poprawe dostepnosci komunikacyjnej
w  szczegblnosci obszarow wiejskich, lokalnych osrodkéw gospodarczych, instytucji
publicznych oraz istotnych dla sprawnej realizacji zadan panstwa o kluczowym znaczeniu dla
bezpieczenstwa obywateli i dla transportu zbiorowego.

W kryterium uwzglednia si¢ w szczegdlnosci objecie zadaniem odcinkéw drog
zapewniajacych potaczenie komunikacyjne niezbedne dla rozwoju obszaréw wiejskich,
osrodkow gospodarczych, przedsigbiorcow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg wazng dla
spotecznosci lokalnych, podniesienie efektywnosci realizacji zadan publicznych 1 poprawe
dostepu do instytucji $wiadczacych ushugi publiczne (w szczeg6lnosci w zakresie zdrowia,
edukacji i administracji publicznej), potaczen drogowych istotnych dla sprawnej realizacji
zadan panstwa o kluczowym znaczeniu dla bezpieczenstwa obywateli oraz waznych dla
transportu - skala ocen od 0 do 10 punktéw.

IV. Kryterium dochodowe: Poziom dochodéw wiasnych wnioskodawcy

W kryterium uwzglednia sie, czy dana jednostka samorzadu terytorialnego osiggneta nizszy
poziom dochodéw wiasnych (z uwzglednieniem wplaty tej jednostki z przeznaczeniem na
cze$¢ rownowazaca subwencji ogdlnej, o ktorej mowa odpowiednio w art. 29 1 art. 30
przywotanej ustawy, 1 powiekszony o przystugujace danej jednostce samorzadu terytorialnego
czesci wyrownawceze 1 rownowazace subwencji ogélnej) w stosunku do sredniego dochodu
wlasnego jednostek samorzadu terytorialnego danego szczebla w danym wojewddztwie
(uwzgledniajacego sume wplat jednostek samorzadu terytorialnego tego szczebla
Z przeznaczeniem na czgs¢ rownowazacg subwencji ogdlnej i sume przystugujacych im czgsci
wyrdwnawczych 1 réwnowazacych subwencji ogdlnej), obliczonego w oparciu o aktualne
dane ogtaszane przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego;— skala ocen od 0 do 8
punktow.



V. Kontynuacja zadania.

W kryterium uwzglednia sie czy planowane do dofinansowania zadanie stanowi zamkniecie
danego ciggu drogi badZ kontynuacja wczesniejszych zadan na danym ciggu drogi, ktora
zostata w ostatnich 3 latach (liczac od roku, w ktérym skiadany jest wniosek aplikacyjny)
zbudowana, przebudowana lub wyremontowana (bez wzgledu na Zrodto finansowania) —
skala ocen od 0 do 2 punktéw.

Przedmiotem wniosku moze by¢ réwniez kontynuowanie inwestycji realizowanych choé
niezakonczonych na dzien sktadania wniosku o dofinansowanie.

V1. Kryterium dotyczace zmniejszenia ryzyka wystapienia wypadku drogowego na obszarach
0 najwyzszym poziomie wypadkowosci.

W kryterium uwzglednia sie, jak obszar jednostki samorzadu terytorialnego, na ktérym
usytuowane jest planowane do dofinansowania zadanie, zostat sklasyfikowany w zakresie
ryzyka zagrozen wypadkami drogowymi, z uwzglednieniem wszystkich wypadkow, liczby
ofiar $miertelnych i ciezko rannych, w oparciu o klasyfikacje wynikajaca z opracowania
opublikowanego przez Krajowa Rade Bezpieczenistwa Ruchu Drogowego — skala ocen od 0
do 3 punktow.

6. Uszczegotowienie kryteriow oceny merytorycznej wnioskéw o dofinansowanie
w ramach Programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-
2019 stanowi Zatacznik nr 1 do niniejszego Regulaminu

7. Merytorycznej oceny wnioskow dokonuje kazdy cztonek Komisji indywidualnie, na
pisSmie (karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie), wg kazdego z szesciu
obszar6w oceny, postugujac sie przypisang do kazdego obszaru oceny skalg. Do oceny
merytorycznej wnioskow wedtug kryteriow, o ktéorych mowa w ust. 4 pkt II, I, V,
uwzglednia si¢  zasady oceny zgodnie z uszczegdtowieniem kryteridw oceny
merytorycznej wnioskow o dofinansowanie (zatacznik nr 1 do Regulaminu). Ocena
kryterium nr IV i VI dokonywana jest na podstawie ogoélnodostepnych informacji
publikowanych przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego oraz Sekretariat
Krajowej Rady Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego.

8. Wynik oceny merytorycznej wniosku stanowi $rednig arytmetyczng ocen przyznanych
przez cztonkéw komisji i wynosi od 0 do 42 punktow. W przypadku wnioskow, ktore
w wyniku oceny merytorycznej uzyskaty taka sama liczbe punktéw, o kolejnosci na liscie
decyduje:

1) liczba punktéw uzyskanych w kryterium nr 1 ,Znaczenie zadania dla realizacji
infrastruktury drogowej w sposob gwarantujacy podnoszenie poziomu bezpieczenstwa
ruchu drogowego™;

2) rodzaj realizowanej inwestycji - w kolejnosci

a). budowa (rozbudowa),

b). przebudowa,

¢). remont,

gdy wnioski uzyskaty taka sama liczbe punktow réwniez w kryterium nr 1;

3) dlugos¢ odcinka drogi, ktory jest przedmiotem wniosku, gdy wnioski uzyskaty taka
samg liczbe punktow rowniez ze wzgledu na rodzaj realizowanej inwestycji.

9. Na liscie rankingowej umieszczane sg kolejno wszystkie wnioski spetniajace wymogi
formalne (oprocz wnioskéw ponadlimitowych) wedtug kolejnosci uzyskanej liczby



punktow z oceny merytorycznej (od najwyzszej do najnizszej), odrebnie wnioski
dotyczace drog gminnych i drég powiatowych. Wnioski ponadlimitowe wskazane
zostang w oddzielnej tabeli, ponizej tabeli z zadaniami limitowymi.

§4
1. Obstuge Komisji zapewnia Wydziat Infrastruktury Dolnoslaskiego  Urzedu
Wojewodzkiego.
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