Wroctaw, 4 kwietnia 2019 r.
WOJEWODA DOLNOSLASKI
NR NK-N.4131.70.4.2019.MF

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Dziatajgc na podstawie art. 91 ust. 1ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie gminnym (Dz. U. 2019 r.
poz. 506; zwanej dalej; u.s.g.),

stwierdzam niewaznos$é

zarzadzenia nr 18 Prezydenta Miasta Lubina z dnia 14 lutego 2019 r. w sprawie powierzenia
prowadzenia spraw i wykonywania czynnosci.

Uzasadnienie

Prezydent Miasta Lubina w dniu 14 lutego 2019 r., dzialajgc na podstawie art. 96, art. 98 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2018 r. poz. 1025, zwanej dalej: k.c.) oraz § 7 Regulaminu
organizacyjnego Urzedu Miejskiego w Lubinie w zwigzku z uchwatg Nr 11/18/18 Rady Miejskiej w Lubinie
z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie zasad itrybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy
Miejskiej Lubin, wydat zarzadzenie Nr 18 w sprawie powierzenia prowadzenia spraw iwykonywania
czynnosci, zwane dalej ,,zarzagdzeniem”.

Przedmiotowe zarzgdzenie wptyneto do organu nadzoru w dniu 25 marca 2019 r., przekazane za pismem
Naczelnika Wydziatu, p. Tomasza Ochockiego, dziatajgcego z upowaznienia Prezydenta Miasta.

W toku badania legalnosci zarzadzenia organ nadzoru stwierdzit, ze zostato ono wydane z istotnym
naruszeniem art. 96, art. 98 k.c. oraz 8 7 Regulaminu organizacyjnego Urzedu Miejskiego w Lubinie,
polegajacym na braku podstaw do wydania zarzgdzenia upowazniajgcego pracownika Urzedu
Miejskiego, tu: Naczelnika Wydziatu.

W wyniku wydanego zarzgdzenia, w dniu 15 lutego 2019 r. zostalo wydane zarzadzenie Nr
P.0050.41.2019 w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkaicami Gminy Miejskiej Lubin w sprawie
zmiany granic Gminy Miejskiej Lubin, okreslenia terminu i miejsca ich przeprowadzenia oraz powotania
Zespotu do ich przygotowania i przeprowadzenia. Zarzgdzenie Nr P.0050.41.2019 podpisat, z upowaznienia
Prezydenta Miasta, Naczelnik Wydziatu p. Tomasz Ochocki.

Pismem z dnia 18 marca 2019 r. Wojewoda Dolnoslagski wystagpit do Prezydenta Miasta Lubina
0 przedtozenie uwierzytelnionej kserokopii zarzgdzenia Nr P.0050.41.2019 Prezydenta Miasta Lubina z dnia
15 lutego 2019 r. w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkaicami Gminy Miejskiej Lubin
w sprawie zmiany granic Gminy Miejskiej Lubin, okreslenia terminu i miejsca ich przeprowadzenia oraz
powotania Zespotu do ich przygotowania iprzeprowadzenia, celem przeprowadzenia postepowania
nadzorczego. W piSmie organ nadzoru wniost o wyjasnienie powoddw podpisania zarzadzenia Nr
P.0050.41.2019 nie przez Prezydenta Miasta Lubina, lecz przez Naczelnika Wydziatu Urzedu Miejskiego
w Lubinie oraz przedtozenie stosownego upowaznienia wydanego przez Prezydenta Miasta Lubina.

Naczelnik Wydziatu, p. Tomasz Ochocki, dziatajgc z upowaznienia Prezydenta Miasta, pismem z dnia
22 marca 2019 r. przestat zarzagdzenie nr 18 Prezydenta Miasta Lubina z dnia 14 lutego 2019 r. w sprawie
powierzenia prowadzenia spraw i wykonywania czynnosci. Mocg przedmiotowego zarzgdzenia Prezydent
Miasta Lubina udzielit peinomocnictwa p. Tomaszowi Ochockiemu, Naczelnikowi Wydziatu Organizacji
1Kadr w Urzedzie Miejskim w Lubinie do prowadzenia spraw iwykonywania wszelkich czynnosci
wynikajacych z uchwaty Nr 11/18/18 Rady Miejskiej w Lubinie z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie zasad
i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkaicami Gminy Miejskiej Lubin. W podstawie prawnej
zarzadzenia przywotano nastepujace przepisy:

- art. 96 k.c., stanowiacy ,Umocowanie do dziatania w cudzym imieniu moze opiera¢ sie na ustawie
(przedstawicielstwo ustawowe) albo na o$wiadczeniu reprezentowanego (petnomocnictwo).”,
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- art. 98 k.c., stanowigcy: ,,Pelnomocnictwo ogélne obejmuje umocowanie do czynnosci zwyklego zarzadu.
Do czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu potrzebne jest pelnomocnictwo okreslajace ich
rodzaj, chyba ze ustawa wymaga pelnomocnictwa do poszczegolnej czynnosci.”,

-§ 7Regulaminu organizacyjnego Urzedu Migjskiego w Lubinie stanowiacy: ,,Decyzje dotyczace
wewngetrzne] organizacji Urzedu podejmuje Prezydent lub Sekretarz Miasta w formie zarzadzenia.”.

Z kolei zudzielonych wyjasnien wynika, Zze Prezydent Miasta Lubina posiadal uprawnienie do
udzielenia upowaznienia Naczelnikowi Wydzialu Organizacji 1 Kadr wynikajace po pierwsze z uchwaly
Rady Migjskiej w Lubinie Nr I1I/18/18 sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami
Gminy Migjskiej Lubin, po drugie z przepisu art. 33 u.s.g. stanowigcego, ze wdjt (prezydent miasta)
wykonuje zadania przy pomocy urzedu gminy oraz jest kierownikiem urzedu, po trzecie z §
6 Regulaminu organizacyjnego Urzedu Miegjskiego w Lubinie stanowigcego, ze kierownikiem urzedu jest
Prezydent zastepowany przez Sekretarza lub osobe upowazniong, atakze ze Prezydent kieruje praca
Urzedu przy pomocy Sekretarza oraz Wydzialu Organizacji 1 Kadr. Jak wskazano dalej, cyt.: ,,Prezydent,
jako osoba fizyczna, ma prawo do korzystania z przepisow dzialu VI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2019 r., poz. 1025 z pézn. zm.), ktore okreslajg zasady przedstawicielstwa.”.
W wyjasnieniach wskazano rowniez, ze od dnia 9 stycznia 2019 r. w zwigzku ze zlozong rezygnacja
Gmina Migjska Lubin nie posiada osoby petniacej funkcje Sekretarza Gminy. W Gminie Migjskiej Lubin
niec ma rowniez osob zatrudnionych na stanowisku Zastepcy Prezydenta.

Wskutek powyzszego organ nadzoru, w wyniku przeprowadzonego postgpowania nadzorczego
stwierdzil, ze przywolane w podstawie prawne] zarzadzenia przepisy nie stanowig podstawy prawnej do
udzielenia Naczelnikowi Wydzialu Urzedu Miejskiego pelnomocnictwa do prowadzenia spraw
1 wykonywania wszelkich czynnosci wynikajacych z uchwaly Nr 1I/18/18 Rady Miejskiej w Lubinie
z dnia 19 grudnia 2018 r. w sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy
Migjskiej Lubin, w tym do wydania zarzadzenia organu wykonawczego gminy.

Po pierwsze, przywolane w postawie prawnej zarzadzenia przepisy k.c. dotyczace pelnomocnictwa
stanowig instytucj¢ prawa cywilnego imaja zastosowanie do czynnosci podejmowanych w sferze
stosunkow cywilnoprawnych. Tymczasem przeprowadzenie czynnosci zwigzanych z wykonywaniem
uchwaly Rady Migjskiej w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami, wtym wydanie
zarzadzenia w sprawie przeprowadzenia konsultacji, nie stanowi sprawy cywilngj, lecz dotyczy zadania
z zakresu administracji publicznej. Prezydent Miasta Lubina w przedmiotowej sprawie, dziala nie jako
strona czynnosci cywilnoprawnej, lecz jako organ wykonawczy gminy, wykonujacy uchwal¢ Rady
Migjskiej w Lubinie w zakresie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami gminy w zakresie zmiany
granic gminy. Prezydent Miasta, jako organ wykonujacy uchwale, okresla réwniez sposob jej wykonania.
Jednakze w ramach wykonywania uchwaly organ wykonawczy nie moze dekoncentrowaé swoich
kompetencji na inng osob¢ bez wyraznego przepisu prawa do tego upowazaniajacego. Przy czym, o ile
Prezydent Miasta moze udziela¢ pelnomocnictwa w ramach przepisow k.c., ale tylko w sprawach
zwigzanych ze stosunkami cywilnoprawnymi, to jednak zakres udzielonego pelnomocnictwa
wynikajacego z przepisow k.c. nie moze by¢ przekladany na inne postgpowania. Przedmiotem
udzielonego pelnomocnictwa w ramach zarzadzenia Nr 18 Prezydent Miasta Lubina nie sg czynnosci
cywilnoprawne, lecz prowadzenie sprawy 1 wykonywanie czynnosci wynikajgcych z uchwaly w sprawie
zasad itrybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Lubin. Konsekwencja
udzielonego plenomocnictywa jest wydanie przez Naczelnika Wydzialu, z upowaznienia Prezydenta
Miasta, zarzadzenia Nr P.0050.41.2019 r. z dnia 15 lutego 2019 r. w sprawie przeprowadzenia konsultacji
z mieszkancami Gminy Miejskiej Lubin w sprawie zmiany granic Gminy Miejskiej Lubin, okreslenia
terminu 1 mi¢jsca ich przeprowadzenia oraz powolania Zespolu do ich przygotownia i przeprowadzenia.

Przepisy k.c. nic mogg stanowi¢ podstawy prawnej dla upowaznienia pracownika Urzedu Miejskiego
w Lubinie, réowniez w randze Naczelnika Wydzialu, do wydania w imieniu Prezydenta Miasta
zarzadzenia w przedmiocie przeprowadzenia konsultacji. Odnoszac si¢ do wyjasnien, to wskaza¢ nalezy,
ze w przedmiotowej sprawic Prezydent Miasta nie dziala, jako osoba fizyczna, lecz jako organ
wykonawczy gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej, ktorag niewatpliwie jest zmiana granic
gminy.

Po drugie, przepisy ustrojowe okreslaja, w jakich przypadkach organ wykonawczy moze upowaznic
okreslone osoby do dokonywania czynnosci w jego imieniu. Zgodnie z art. 33 ust. 1 u.s.g. wojt wykonuje
zadania przy pomocy urz¢du gminy. Wojt jest kierownikiem urzedu (art. 33 ust. 3 u.s.g.). Wéjt moze
powicrzy¢ prowadzenie okreslonych spraw gminy w swoim imieniu zastepcy wojta lub sekretarzowi
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gminy (art. 33 ust. 4 u.s.g.). Zgodnie za$ z art. 39 ust. 2 u.s.g. wojt moze upowazni¢ swoich zastepcow
lub innych pracownikéw urzedu gminy do wydawania w imieniu wojta decyzji administracyjnych
w indywidualnych sprawach z zakresu administracji publicznej. Z kolei na mocy art. 28g us.g.
w przypadku przemijajace] przeszkody w wykonywaniu zadan i kompetencji wojta spowodowane] jedng
z okolicznosci wymienionych enumeratywnie w ust. 1 jego zadania i kompetencje przejmuje zastgpcea.
Tym samym wprost ustawodawca w ustawie o samorzadzie gminnym okreslit podmioty, ktdére na mocy
upowaznienia mogg dziala¢ wimieniu wojta. Jesli chodzi o podstawg prawna do upowaznienia
pracownikdw urzedu gminy, to ustawodawca dopuscil wylgcznie prawo do ich upowaznienia w sprawach
wydawania w imieniu wojta decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
administracji publicznej (art. 39 ust. 2 u.s.g.). Przepis ten nie ma jednak zastosowania w przedmiotowej
sprawie, bowiem nie dotyczy indywidualne] sprawy z zakresu administracji publicznej. Ustawodawca
przewidzial jedynie zastepce wojta lub sekretarza, jako podmioty, ktérym na mocy art. 33 ust. 4 u.s.g.,
wojt moze udzieli¢ upowaznienia do okreslonych spraw gminy. Organ wykonawczy gminy ni¢ moze,
nawet w przypadku czy to nicobsadzenia stanowiska zastepcy, czy tez wakatu na stanowisku sekretarza,
upowaznia¢ inne osoby, w tym pracownikow urzedu, ktory go obsluguje, do dzialania w swoim imieniu
bez wyraznej podstawy prawnej. Skoro ustawodawca wprost okreslit katalog funkeji, tj. zastepce wdjta
lub sekretarza, ktore organ wykonawczy moze upowazni¢ do prowadzenia okreslonych spraw gminy
w swoim imieniu, to w przypadku ich nicobsadzenia organ wykonawczy, tu: Prezydent Miasta, swoje
kompetencje wykonywa¢ musi osobiscie. Nie mozna z przepisu art. 33 ust. 1 u.s.g. stanowiacego, ze wajt
wykonuje zadania przy pomocy urzedu gminy oraz, ze jest kierownikiem urzedu (art. 33 ust. 3u.s.g.)
wywodzi¢ podstawy prawnej do udzielania pelnomocnictwa pracownikowi urzedu gminy do dzialania
w kazdej sprawie.

Co istotne brak jest w przepisach prawa powszechnie obowigzujacego przepisu uprawniajacego do
upowaznienia pracownika urzedu obslugujacego wojta, za wyjatkiem scisle okreslonych wyjatkdw
ustawowo okreslonych. Po trzecie zatem, oile ustawodawca przewiduje mozliwo$¢ dzialania innych
podmiotow w imieniu wojta (burmistrza, prezydenta miasta), to okresla to wprost w przepisach prawa.
Nastepujace przepisy prawa okreslajg w jakich przypadkach organ wykonawczy gminy moze dokonaé
tzw. dekoncentracji wewngtrznej posiadanych kompetencji i na jakie podmioty. Do przepisoéw tych
nalezg:

-art. 110 ust. 7-8 ustawy z 12 marca 2004 r. opomocy spolecznej (Dz.U. z2018r. poz.1508) wojt
(burmistrz, prezydent miasta) udziela kierownikowi osrodka pomocy spolecznej upowaznienia do
wydawania decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu pomocy spolecznej nalezacych
do wlasciwosci gminy (ust. 7). Upowaznienie, o ktdrym mowa w ust. 7, moze by¢ takze udzielone inngj
osobie na wniosek kierownika osrodka pomocy spolecznej (ust. 8).

- art. 20 ust. 3 ustawy z 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 2220) organ
wlasciwy (tj. w swietle art. 3 pkt 11 - wdjt) moze upowazni¢, w formie pisemnej, swojego zastepce,
pracownika urzedu albo kierownika osrodka pomocy spolecznej lub innej jednostki organizacyjnej gminy,
atakze inng osobg na wniosek kierownika osrodka pomocy spolecznej lub inngj jednostki organizacyjnej
gminy do prowadzenia post¢powania w sprawach $wiadczen rodzinnych, atakze do wydawania w tych
sprawach decyzji (ust. 3).

-art. 10 ust. 2 ustawy z 11 lutego 2016 r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz.U. z2018r.
poz. 2134) organ wlasciwy (tj. w $wietle art. 2 pkt 11 - wojt) moze, w formie pisemnej, upowazni¢ swojego
zastgpee, pracownika urzedu albo kierownika osrodka pomocy spolecznej lub innej jednostki organizacyjnej
gminy, atakze inng osob¢ na wnioseck kierownika osrodka pomocy spolecznej lub innej jednostki
organizacyjnej gminy do prowadzenia postgpowan w sprawach swiadczenia wychowawczego, atakze do
wydawania w tych sprawach decyzji.

- art. 8b ustawy z 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentow (tekst jedn. Dz. U.
z 2018 r. poz. 554) organ wlasciwy dluznika moze upowazni¢ w formie pisemne] swojego zastepce,
pracownika urzedu albo kierownika osrodka pomocy spolecznej lub innej jednostki organizacyjnej gminy,
atakze inng osobg na wniosek kierownika osrodka pomocy spolecznej lub inngj jednostki organizacyjnej
gminy do podejmowania dzialan wobec dluznikow alimentacyjnych, prowadzenia postgpowania
1 wydawania w tych sprawach decyzji.
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- art. 12 ust. 2 ustawy z 7 wrzesnia 2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (tekst jedn. Dz. U.
z 2018 r. poz. 554) organ wlasciwy wierzyciela moze upowazni¢, w formie pisemnej, swojego zastepce,
pracownika urzedu albo kierownika osrodka pomocy spolecznej lub innej jednostki organizacyjnej gminy,
atakze inng osobg na wniosek kierownika osrodka pomocy spolecznej lub inngj jednostki organizacyjnej
gminy do prowadzenia postepowania w sprawach $wiadczen zfunduszu alimentacyjnego, atakze do
wydawania w tych sprawach decyzji.

-art. 7 ust. 1-1la ustawy z21 czerwca 2001 r. o dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 180)
dodatek mieszkaniowy przyznaje, na wniosek osoby uprawnionej do dodatku mieszkaniowego, wojt,
burmistrz lub prezydent miasta, w drodze decyzji administracyjnej. Do wniosku dolacza si¢ deklaracje
o dochodach gospodarstwa domowego za okres 3 miesi¢ccy kalendarzowych poprzedzajacych dzien zlozenia
wniosku oraz inne niezbe¢dne dokumenty (ust. 1). Organ, o ktébrym mowa w ust. 1, moze upowazni¢ inng
osob¢ do wydawania decyzji w sprawach dodatku mieszkaniowego (ust. 1a).

- art. 268a ustawy zdnia 14 czerwca 1990 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2096), stanowiacy dla organu administracji publiczne] uprawnienie do upowaznienia pracownikow
obstugujacych ten organ do zalatwiania spraw w jego imieniu w ustalonym zakresie, a w szczegolnosci do
wydawania decyzji administracyjnych, postanowien, zaswiadczen, a takze do poswiadczania za zgodno$e
odpiséw dokumentow przedstawionych przez strong na potrzeby prowadzonych postgpowan z oryginalem.

Przywolane przepisy prawa wprost okreslaja w jakich przypadkach wdjt (burmistrz, prezydent miasta)
moze upowazni¢ osoby, wtym pracownikow urzedu gminy, do okreslonych czynnosci. Zaden
z przywolanych przepiséw nie dotyczy kwestii objetej zakresem udzielonego, mocg zarzadzenia Nr 18,
pelnomocnictwa.

Odnosnie przywolanego w podstawie prawnej zarzadzenia § 7 Regulaminu organizacyjnego wskazaé
nalezy, ze niestanowi on podstawy materialnoprawnej do podjecia zarzadzenia w sprawie
przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami, bowiem okresla jedynie forme dzialania Prezydenta lub
Sekretarza w sprawach dotyczacych wewngtrznej organizacji Urzedu. Podkreslic nalezy, Ze nie mozna
utozsamia¢ kwestii  kierowania urzgdem gminy zkwestiami wykonywania prerogatyw organu
wykonawczego gminy. Udzielone wyjasnienia odnoszace si¢ do zastosowania zapisOw Regulaminu
organizacyjnego (§ 61§ 7) nie majg wtej sprawie zastosowania i nic moga by¢ uznane. Regulacje te
dotycza stricte kwestii zwigzanych z kierowaniem urzgdem, anie kwestii spraw zwigzanych
z dzialalnos$cig jednostki samorzadu terytorialnego. Kwestie okreslenia terminu zarzadzonych konsultacji
z mieszkancami, form konsultacji, micjsc udostgpnienia ankiet oraz powolania Zespotu i okreslenia jego
skladu nalezg do wylaczonych kompetencji organu wykonawczego gminy i nie majg zadnego zwigzku
z kierowaniem urzgdem gminy.

W swietle powyzszego upowaznienie udzielone, mocg zarzadzenia Nr 18 z dnia 14 lutego 2019,
Naczelnikowi Wydzialu Organizacji 1 Kadr Urzedu Migjskiego, jako wydane bez postawy prawnej,
zostalo wydane z istotnym naruszeniem prawa. Zgodnie z art. 7 Konstytucji Rzeczypospolite] Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) organy wladzy publicznej zobligowane sg do dzialania
na podstawie 1 w granicach prawa.

Na koniec wskaza¢ nalezy za wyrokiem Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 8 sierpnia 2007 r.
(sygn. akt I OSK 781/07), cyt.: ,,Stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) uchwala lub zarzadzenie sprzeczne z prawem sg
niewazne. O niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia wcalosci lub wczesci orzeka organ nadzoru
w terminie nie dluzszym niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaly lub zarzadzenia, w trybie okreslonym
w art. 90. Wprawdzie z art. 90 ust. 1 ustawy wynika, ze wojt ma obowiazek przedklada¢ wojewodzie
tylko uchwaly rady gminy oraz zarzgdzenia wojta ustanawiajace przepisy porzagdkowe, to okreslajac
zakres nadzoru nalezy mie¢ na uwadze zaréwno art. 91 ust. 1, ktory moéwi o zarzadzeniach organow
gminy, awigc tez o wszystkich zarzadzeniach wojta oraz art. 88 ustawy, zgodnie zktérym organy
nadzoru maja prawo zadania informacji idanych, dotyczacych organizacji i funkcjonowania gminy,
niezbednych do wykonywania przyslugujacych im uprawnien nadzorczych. Z powolanych przepiséw
wynika, ze =zakresem dzialalnosci nadzorczej wojewody o jakiej mowa w art. 91 ust. 1 ustawy
o samorzadzie gminnym objete sg nie tylko zarzgdzenia ustanawiajgce przepisy porzadkowe, ale tez
wszystkie  inne, ktéorych obowigzek  przedkladania wojewodzie nie wynika  z dyspozycji
art. 90 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym. Potwierdzeniem powyzszego w orzecznictwie sgdowym
jest trafnie powolany przez Sad I instancji wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 16 wrzesnia
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2003 r. IT SA/Wr 854/03, OwSS 2004, nr 2, poz. 43, w ktorym sformulowana zostala teza, ze kazde
zarzadzenie wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) podlega nadzorowi.”.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec, jak na wstepie.

Od niniejszego rozstrzygnigcia przysluguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroclawiu za posrednictwem organu nadzoru — Wojewody Dolnoslaskiego
w terminie 30 dni od dnia jego dorgczenia.

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru niewaznosci
zarzadzenia organu gminy wstrzymuje jego wykonanie Z MmocCy prawa
w zakresie objetym stwierdzeniem niewaznosci, z dniem dorg¢czenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Wojewoda Dolnoslaski

Pawel Hreniak
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